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1 octas lyricos et elegiacos libros edituros in carminibus 
ordinandis cum saepius rationem haberent eorum argumenti 
ita ut ea carmina quibus eadem res aut ei similis tractabatur 
in unum locum collocarcnt aut alias sequerentur rationes velut 
videmus CatuUum id egisse ut carmina pari metro composita 
uno tenore in libris legerentur et Vergilium ita digessisse 
carmina bucolica ut carminibus amoebaeis interponeret alia 
in quibus non fecerat pastores altercantes, . natalicium 
canninuni singulorum tempus non modo non curasse sed etiam 
consulto omnia miscuisse ac turbavisse iamdudum agnitum 
est ac plurimorum hominum doctorum labor atque industria 
paene certatim collata sunt ut is ordo quo viderentur nata 
csse carmina sat certo quantum fieri potest constitueretur. 

Haec enim quaestio suas movet difficultates, cum per- 
paucae InveniaTitur in carminibus lyricis et elegiacis rerum 
iisdem ipsis temporibus gestarum significationes, quibus 
maxime opus est ad eam explanandam, id quod ratio fert 
huius generis poeseos quo potissimum gaudia tractantur 
amoris et convivii, amicitiae et vitae ru«ticae iucunditates ; 
quae omnia plane carent temporum significationibus. Quare 
factum est, ut viri d. carminibus tempus et locum assignaturi 
aliam ingrederentur rationem qua sperabant meliorem se 
fructiim capturos esse. Quod enim poetae elegiaci unam 
eandemque puellam amatam sive puerum sibi dilectum com- 
pluribus saepe carminibns celebrabant, ea re poetas his car- 
minibus omnes vicissitudines omnesque commutationes 
horum amorum eorumque integram accuratamque imaginem 
descripsisse arbitrati collegerunt alterum eorum alterum ita 
excipere prout sententiae in altero expressae cum altero co- 
haererent, Itaque summo studio in argumenta carminum 



— 4 — 

ipsorum inquisiverunt hoc consilio ut qualis in iis esset pro- 
gressus rerum et sententiarum conexus perspicerent ; quo opere 
peracto qui probabilis evaserat ordinem carminum constituerunt. 

Atque Horatii carmina disposuerunt annorumque numeros 
singulis quantum fieri poterat cum fide addidcrunt Massonus 
Carolus Franckius alii, in alios poetas aliidocti tamaccurate 
inquisiverunt ut de iis iam non dubitetur; sed de Albii Tibulli 
poetae venustissimi Romani carminibiis quamquam. permulti 
ac doctissimi viri permultum temporis ac laboris in eius libri 
primi carminibus digerendis consumpsc^runt adhuc ambigitur 
ac tanta est dissensio doctorum, ut nobis liceat in hac 
quaestione dirimenda nostram j[uoque operam collocare ac 
quae nobis de ordine illius libri carminum placent aflfen*c. 

Haec enim carmina digesturi viri d., prout cuique ratio 
erat, alius alium ordinem constituerunt. Pars cnim testimoniis 
historicis quae insunt in carminibus ipsis aut invcmiuntur in 
eis scriptoribus qui de Tibulli aetate scripserunt nisi ordinem 
carminum constituere conati sunt; sed illorum paucitate mox 
in angustum compulsi hac ratione desperata in carmina ipsa 
inquisiverunt ex iisque rationem digerendi hauserunt; quod 
opus nisi plene et absolute peractum esset eo magis negabant 
fieri posse ut certum detempore natalicio carminum iudicium 
formaretur quo artiore vinculo elegiae in Deliam et in Ma- 
rathum scriptae inter se cohaererent. 

Alii testimoniis historicis fere neglectis carmina arte et 
perfectione mensi ea quae minus perfecta et expolita vide- 
bantur prioribus annis aetatis Tibulli tribuerunt, cetera 
posterioribus ; quo factum est ut ordo ab eis constitutns 
testimoniis historicis quibus quamvis perpaucae sint tamen 
adhuc uti licet, saepenumero repugnet. 

Reccntissime Fredericus Leo ^) omnes has rationes carmina 
digercndi et ordinandi reiecit negans amorum fabulas quas 
qui adhuc Tibullia,na carmina interpretati sunt animo sibi 
finxissent aut concxum in compluribus carminibus sententiarum 
aut testimonia historica nobis ansam praebere rectam carminum 
digerendorum, quoniam non veri esset similc Tibullum sicut sc 
revera haberet amorcm Deliae expressisse sed alio carmine aliam 



1) Fhilolog. Unter-uch. hgg. von Kiessling u, Ulr. v, Wilamowitz- 
Mollendorff vol. II. 
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puellae imagineracogitatione mentequesibi effinxissenobisquere- 
praesentavisse. Satis habet vir d. dixisse unumquodque carmen 
Tibullianum opus per se perfectum et absolutura esse ct affirma- 
vissesibi essepersuasumomniacarminalibriprimi nataessea. 725. 
Quem si scquemur videtur nobis ab ordine constituendo 
prorsus desistendum esse. Concedamus Leonera propter va- 
rietatem ordinum a viris d. constitutorum suo iure arbitrari 
sibi visum esse rationes adhuc initas falsas esse; sed tamen 
non desperandum videtur; immo quoniam Leoni quoque quod 
carmen ex co^itatione poetae ceteris prius esset respiciendum 
crat, conemur si testimoniis historicis iterum perpensis et ar- 
gumentis carminum diligenter consideratis probabileni ordinem 
constituere possimus. Haec enim duo officia mihi quidem 
non dubium videtur quin quicunque talem quaestionem ad 
liquidum perduccre animum induxerit ei praestanda sint. 



II. 

Sed priusquam ad ipsam rem aggrediamur pauca nobis 
memoranda videntur de Tibulli aetate de qua certo testi- 
monio caremus ita ut quaecunque de ea proferri possunt et 
prolata sunt nitantur cohiecturis eisque incertis. Itaque 
quoniam, nisi de hac re probabilia saltem assecuti sumus, 
carminum tcmpora ut satis recte ponamus fieri non potest, 
virorum d. de vitae tempore TibuUi quaestiones iterum per- 
pendere et quantum fieri potest aetatem poetae certis terminis 
circumscribere nunc in animo habemus. 

lam permultae sunt virorum doctorum de hac re computa- 
tioncs quorum quamquam suam quisque speciosis argumentis or- 
nare et stabilire studuit tamen maxime mihi probavit sententiam 
suam 0. Fr. Gruppius*) quierrores eotum quiin hac re excutienda 
ei antecesserant probc refutavit. Sed videamus ipsi quomodo rcs 
se habeat. . . 

Grayissimum testimonium anni natalis Tibulli dofiniendi 
praebet Ovidius qui eo loco ubi elegiae latinae principes 
ordine servato enumerat (trist. IV, 10, 5r sq.) hacc habet: 
Vergilium vidi tantum, nec avara Tibiillo 
Tempns amicitiae fata dedere meae. 



I) Roem. Eleg, p. 251 sq. 
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Successor fnit liic tibi, Galle, Propertiiis illi, 
Quartus ab his serie temporis ipse fui. 
Unde perspicitur Tibullum in el6giis componeudis suc- 
cessisse Cornelio Gallo quem notum est^) propria se manu 
interfecisse quadragesimum quartum aetatis annum agentem, 
anno igitur a. u, c. 685 natum esse, atque antecessisse Ti- 
buUum Propertio cutus natales in annum 706 vel 707 inci- 
disse probavit Lachmannus.^) Ex quo manifestum est na- 
tales TibuUi inter annum 685 et 707 esse ponendos, id quod 
omnes viri d. qui in hanc rem inquisiverunt, quamquam alius 
alium annum natalem proferebat suis quisque causis rem 
confirmare studene, tamen recte iudicaverunt. In quibus co- 
natibus cum nihil sua probabilitate niteat singillatim recensere 
nihil attinet. Unus Gruppius queui secuti sunt Tcuflfelius^) 
Hankelius^) alii, probabilem de hac rc protulit sententiam. 
Verisimile enim putavit ille vir doctus Tibulhim natum 
esse intra annos 700 et 705 epigrammate quodam nisus 
Domitii Marsi qui ipse Augusti temporibus florebat, unde 
perspicitur TibuUum noh ita multo post Vergilium in ipso 
aetatis flore decessisse. Epigramma Domitii est hoc: 

Te quoque VergiUo comitem non aequa, Tibulle, 

Mors invenem campos misit ad Elysios, 

Ne foret aut elegis moUes qui fleret amorcs, 

Aut caneret forti regia bella pede. 
Atqui Vergilium notum est (cf. Donat. vit. Vcrg.) a. d. XI. Kal. 
Octobr. anni 735 vita esse defunctum, unde necessario sequitur 
TibuUum et ipsum aut eodem anno autinitiosequentis diemsupre- 
mum obiisse. Neque cum hoc teste iuvenis abierit Ti- 
bullus fieri potest ut natalicium annum ultra a. 700 pro- 
feramus; neque enim quidquam causae est cur cum 
Vossio existimemus, quicunquc annum quaclragesimum sex- 
tum non excessissent eos ex instituto quodam Servii TuUii 
iuvenes esse appeUatos. Contra si TibuUum vitam degisse 
statuimus intra annos 700 vel 705 ct 735 vel 736, iUi com- 
putationi omnia concinunt quae de TibuUo nobis nota sunt.^) 



1) of« HieroDym. chron. ad a. 728. 

2) cf, praef. edit. Propert, p. 26. 

3) stud. u. charaot. p.. 344 6q. 

4) aot. soo. phil. Lips. 1875. 

5] TibuUum iuvenem mortuum esse otiam yita eiiu oodioibiu antl^uis 
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III. 

Jam vero ex ipsis canninibus rationes eorum tem- 
porum definiendi nobis quaerentibus dolendum est certis 
historiae testimoniis fere nos destifutos esse. Nam et 
quae de bello . Aquitanico cui TibuUus se ipse interfuissc 
dicit de eaque expeditione quam Messala in Asiam fecit in 
carminibus cxtant, tam sunt dubia ut quidquam certi ex iis 
coUigi non queat; neque quamvis Messalae triumphus quem 
ex fastis Capitolinis apparet actum esse a. 727 in carminibus 
commemoretur ab eodemque via Latina post triumphum e 
manibiis strata, tamen multum ex hoc lucri ducere possumus 
quoniam quo anno hoc bellura ex quo Messala triumphavit 
gestum aut confectum sit non satis compertum habemus. 
Quamobrem cum ex Tibulli ipsis carminibus nihil aliud 
eruatur nisi familialiter eum usum esse M. Messala et par- 
ticipem fuisse belli Aquitanici necesse essc putamus diligen- 
tissimc inquiri in argumenta de huius belli tempore ex 
historia repetita, in quo accurate circumscribendo apparet 
quasi cardinem totius quaestionis versari. 

Ac primum quidem dolendum est unum tantum ex 
antiquis scriptoribus de hocbello aliquid memoriae tradidisse. 
Appianus enim solus cum alia de Messsala tum haec habet 
(bell. civ. IV, 38). *0 ds {KalaaQ) imaiov re aTrefpr^vev dvrl 
^AvTwvtov aTioxecQOTovt^d^ivTog, ots avO^ig etpriipC^eTo . eivai 
7toke[J,iog, xal neql ^AxTtov vavaQ%ri(SavTa xaTa tov ^Avtwvlov 
dTQaTTiyov e7ief.iipev em KeXTovg d^iaTafievovg xal vixrjaavTv 

tradita confirmatar. Nequo tamen bac re mibi qiiidem persuadetnr ut 
iUi Titac qnidquam tribaam ponderis. Nam qnaecniique auctor eiu^ narrat 
de TibuUi vitae cursu ac conditipne aut e Tibulli ipsis carminibus aut ex 
aUis fontibas hausta snnt quibus uti etiam nunc licet Velut ea qnae de 
forma cultuquo corporis Tibnlli tradit sine dubio hausta sunt ex Uoratii 
epistula I, 4 ad Albium Tibnllum scripta. Nihil fere inest quod non 
aiiunde ipsi discamus. Duae tantum res sunt quae apud eum solum in- 
▼eninntnr quarum una est haec quod Tibullum dicit equitem Romanum 
fnisse, altcra quod tradit eum bello Aquitanico donis militaribns esse 
exornatum. Sed ea ipsa de causa quod hae res apnd eum solum extant, 
vehementer dubito, num revera i£a se habeant« Certe ex bac re qnod 
ibi Tibnllus eqnes Romanns appeUatur nihil cnm speeie veri conclndi 
potest, Atque quod dicit Tibullum donis militaribus exornatnm esse hoc 
certe fjEtlsissimum est. Neqne enim ullo modo evinci potest Tibnllum mi- 
litari munere functum esse» Sed de his rebns accnratius dispntabimus 
cnm qnaestio longins processerit. 
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s6(ax6 d^Qtafi^svffai. Quem locum Appiani alii viri docti alium 

in modum interpretati sunt. Ac plurimi quidem inde neces- 

sario sequi putabant Messalam inde a pugna Actiaca statim 

ad Aquitanos qui ab officio defecerant debellandos ab Octaviano 

missum esse, anni igitur 723 auctumno bellum Aquitanicum 

esse susceptum et ita ratiocinantes hoc bellum idem esse 

opinati sunt atque id quod in elegia decima Tibulliana quae 

omnium consensu omnium libri primi elegiarum primascripta 

est commemoratur, quam rationem secuti elegias libri primi 

in ordinem redegerunt. Quodsi ita res se haberet mirnm 

certe esset cur Messala bello finito non eodem aut postero 

anno Romam reversus triumpharet cum praesertim Augustus 

bello cum Antonio confecto a. 725 et C." Carrinas a. 726 ex 

Gallia triumphi honorcs adipiscerentur, sed Messalae triuraphus 

usque ad a. 727 differretur. Quo scrupulo ut quaestio libera- 

retiir lianc causam triumphi slc dilati viri d. attulerunt, quod 

Messala bello Aquitanico confecto nulla mora interposita ab 

Octaviano in Asiam missus esset ut gentes civitatesque quae 

ibi Antonio addictae fuerant, in eius potestatem redigeret, 

unde Romam non revertisset priusquam triumphum ageret 

i. e. a. 727. Nixi sunt qui pro hac computatione pugnant, 

loco quodam Dionis Cassii qui in eis quae post pugnam 

Actiacam in Asia Aegyptoque acciderunt enarrandis (hist. 

Rom, 51,7) haec habet: *^KaC ^ot ^av^daat ensQxerai otv 

aXXoi' /Jiiv jovxvoi, xatnsQ nolXa naQ avTwv sllv^^poTsgy 

eyxaTshnov <5(pag^ oi de inl Tatg onXof.iaxtatg ev ToXg aTt/iioTaTa 

rQSipofiBvot nQo^vfitq t€ ^tg avrovg nXstaTrj eXQrjaavTo xat 

dvdQetoraTa riyoaviaavTo, Ovrot yctQ ev Kvl^ixm nQog rovc 

entvtxlbovg dywvag, ovg ent tc»; KaiaaQt a^etv ijXnt^ov, daxovfievoi, 

Toxe enetSri rdxtOTa Tuiv yeyovorwv tja^ovTo, (x^Q/iiiiaav eg 

Tiiv AtyvnTov <hg xat ^oriO^ijaovTeg avTotg, xal noXXd /ifcj» tov 

^A/Livvrav ev tq FalaTitf, noXKd 8e xai Tovg rov TaQaxovSt- 

/lOTov natdag ev rfj KtXtxiq^ (fiXovg (xev afftotv eg rd (xdXtara 

yevo/nevovg, rore de nQog rd naQovra /leraoTdvTagy noXXd 6e 

xai Tov Jidiov xtoXvovrd atpag rijg dtodov edQaaav. Ov /levTot 

xai dtaneaelv eg Tr^v Atyvnrov r^dvvii^riaav^ dX)^ enetdri nav" 

raxo^ev neQieorotxiaOr^aav^ Xoyov fiev ov^ £g ovSeva, xairot 

rov Jtdiov avxvd atptatv vntaxvov/ievov, nQogede^avro, rov 

6^ ^AvTMvtov fieTanefiipavTeg^iig xai ev Tg 2vQi(jt d/ietvov /ler 

avtov noXe/ii^aovreg, enetr enetdr^ exetvog firJT avrog rjlO^e 
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Itirjr* ayyBXtav TivaavToTg eTte^xpBv^ ovtm drivoiLU(^avTegavTov 
djiokcoXevai xai axovTsg (DfxoXoyriaav em tw iiriSenoTe fiovo- 
fiaxfiaai, xal ti^v ye Jd(pvrjv Tiaga tov JiSiov, to t(Sv *Av- 
Tioxeuyv nQod(rreiov, evoixelv fxeXQtg av t(^ KalaaQt Taina 
SriX^od-Q eka^ov. 

• His enarratis sic pergit Dio: 
Kou ol fiev vno tov Mea^sdXov vdTeQov dnaTri^evTeg 
enefKp^rfiav dkXog dXXoae c5^ xal etg tcl aiQaToneda xaTaXeX" 
^ri(Snnevoi, xal ex TQonov 6ri Tivog entTi]deiov e(p^dQriaav. — 
Quibus ex verbis viri d. coliegerunt gladiatores postquam do- 
micilia a. 723 accepta coraplures annos possedissent tum 
demum a Messala iubente Augusto occisos esse, Messalam 
igitur bello Aquitaiiico confecto in Asiam profectum ibi per 
complures annos commoratum esse atque sub hoc tempore 
occasiohe data Caesarem timore novarum seditionum quas 
homines eius modi facile solhcitare poterant gladiatorihus 
extinctis liberavisse. Rebus deinde in Asia — qua potestate 
ignoratur — compositis Messalam a. 727 Romam rediisse 
virtutisque honores et praemia esse adeptum. 

Contra hanc sententiam pugnat Hankelius^) qui, nisi me 
fallit, Fischerum^) secutus n^gatex Appiani verbis necessariosequi 
Messalam extemplo inde a pugna Actiaca in Aquitaniam missum 
csse. Neque enim quidquam aliud ex Appiano colhgi posse nisi 
bellum post pugnam Actiacam susceptum esse et ante triumphum 
confectum. Neque quando ortum neque quo tempore con- 
fectum sit inde satis apparere ; quam sententiam eo praecipue 
adiuvari putat quod Gracci scriptoris verba non in continua , 
rerum gestarum Messalae enarratione afterantur, sed in eis 
tantummodo breviter adumbrandis quae Messala magna edi- 
derit. Ex verbo autem Dionis vateQov coUigit Hankelius 
Messalam initio anni 724 in Asia versatum esse et hoc anno 
gladiatoribus extinguendis operam navavisse ex eaque re quod 
triumphus a Messala a. demum 727 actus est statuit bellum 
Aquitanicum gestum esse anno 725 vel 726. 

Quae cum maximam partem recte disputajba sint, tamen 
in co non assentior, quod vox vaTeQov ad initium anni 724 re- 
ferri potest. Nam si scriptor graecus tam breve spatium 

1) 1. c. p. 81 fq. 

2) Roem. Zeittufeln p. 381. 
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temporis significare voluisset, verisimile est eum non vtfvsQov 
sed ov noXXc^ vtfrsQov i. e. „non ita multo post" scripturum 
fuisse. Immo ita res me quidem iudice se habet: Dio ipse 
ignorans quando gladiatores a Messala trucidati sint voce in- 
certa vtfvsQov utitur quae nihil significat nisi,postero quodam 
tempore i. e. zu irgend welcher spaeleren Zeit. Nam mani- 
festo hic est sententiarum conexus in Dionis capite LI. : ,Post- 
quam gladiatores Antonio opem ferre a Didio prohibiti sunt, 
ab eo agros acceperunt. Ea c onditione ut non essent posthac 
gladiatores illi se tradunt ac per aliquod tempus in agris sibi 
assignatis vitam quieti degunt. Postero autem quodam temporc 
— quando id factum sit Dio in incerto relinquit — a Messala 
occasione data trucidati sunt.' Quo tempore haec caedes factasit 
accuratius definire conabimur, ubi de Messalae in Asiam expe- 
ditione dicendum erit; hoc tamen affirmari potest ad a. 724 
caedem gladiatorum propter vocem tmsQov referri non posse. 
Sed suo iure causam apparere Hankelius negat cur 
Messala, si reapse annis 723 et 724 Aquitanos profligavit, 
nou anno 725 bello civili confecto triumphaverit. Neque 
probabilis est ratio eorum qui bellum Aquitanicum in hos 
annos referentes triumphum ea de re dilatum esse volunt 
quod ex Gallia Messala evocatus statim ad res in Asia ge- 
rendas profectus esset ita ut ei neque tempus neque oCcasio 
triumphura agendi daretur; nam huius rei certa testimonia 
nos plane deficiunt. Neque hanc in rem me quidem iudice 
quadrat exemplum quod L. Wiesius*) Ayrmanno^) auctore 
aflfert Agrippae, qui cum in Gallia a. 111 res bene gessisset eique 
triumphus esset concessus, a Caesare mox ad bellum Sicuhim . 
conficiendum evocatus triumpho ad tempus omisso omni stu- 
dio in provinciam sibi mandatam incubuit, cum turpe pu- 
taret essc, si re a Caesare infehciter gesta ipse exultaret. •'') 
Cui exemplo non tantam vim tribuo quantam Ayrman- 
nus ac Wiesius, quod ctiam a Caesare tum temporis rcbus 
optime gestis nihil causae crat cur Mcssalla non triuui- 
pharet, cum praesertim Caesar ipsc a. 725 ex proximis bcllis 
triumphos tres ageret. 

Quae cum ita sint a re ac veritate non putamus nos 

1) de M. Valerii Messalae yita ao stadiis doetrinao« Berol. 1829. 

2) de Tita ao scriptis TibuUi. 1719. 

3) cf. Dio Casa. h. B. 48,49. 
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al)errare bellum Aquitanicura statuentes a. 726 vel 727 ge- . 
stum esse. Qua in re habemus nobiscum fadentem Momm- 
senum quiO et ipse bellum Aquitanicum anno 726 vel 727 tribuit . 
illo quidem loco causas non aflferens sed ut mihi quidem videtur 
legibus permotus quae de triumphoagendo latae et sancitae erant ' 
de quibus ille vir sagacissimus docte et diserte disputavit in 
libro de iure publico Romano scripto^) e quo liceat nobis 
locum affen^e, quo sententiam nostram d« tempore belli 
Aquitanici haud leviter confirmari putamus. Verba Momm- 
seni sunt 1. c. haec: 

„Niemals wird der triumph von einem privaten gefeiert, 
sondern er ist immer ein in die continuitat der amtlichen 
function, ja sogar nach strengem recht in die continuitat der- 
selben kriegsauspicien fallender act." 

Bello igitur Aquitanico a. 723 posito Messala a:727 pu- 
tandus esset magistratu atque imperio se iam abdicavisse et 
ita contra lcgem triumphum egisse, id quod non veri est simile.-^) 

Atque sunt nonnuUa quae Hankelii computationi belluni 
Aquitanicum annis 725 et 726 tribuentis repugnant Horuni ■ 
enim annonim priore templum Jani clausum fuisse notum 
est; qua quidem re Hankelius negat sententiam suam infringi, 
cum Dio Cassius qui Jani clausi mentionem fecerit ipse auctor 
sit ne tum quidem bellorum intermissionem fuisse ; sed recte 
monuit Baehrensius^) a Dione nuUas alias gentes quibus- 
cum populus Romanus etiam tum bellum gereret comme- 
raorari nisi praeter Treviros populos in Hispania Tarra- 
conensi habitantes; atque etiara ahud succurrit arguraentum. 
Dio enim postquara eas gentes quae etiara tura in arrais erant 
enuraeravit haec verba subnectit (LI,20). Kal ovzot iikv vno 
rov TavQov tov ^TaTvXCov^ exelvoi da vno tov NoavCov TdXXov 
xaTeaTQag/riGav' aXla ts wg xad^ sxdaTovg TaQaxtadri avxva 
eyCyvsTo^ dX)^ Bnstdri firiSev (iieya dn avTwv crvv^vex^i^j ^*^^^ 

ij Res gest. div. Aug. ed. Mommsen 1865 p. 71. 

2) R6m, Staatsreeht I p. 124. 

3) Huc accedit quod vetitus erat legibus triuraphalibus ante trinmphum • 
in urbem introire trinmpfaaturus, id qnod ex Plutarcho aliisqne auctoribns - 
■lucnlenter apparet (cf. Momms. 1. c); qua re refellitnr Baehrensii sen- . 
tentia qni (Tibnllische blatter p« 20j statuit Messalam circa antnmmum 
anni 724 ex GaUia Bomam reyertisse ibique per hiemem commoratum 
▼ere inennte in Asiam profectnm esse. 

4) 1. 0. p. 12. 
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exslvot t6z€ 7ToXf:f.itl(5{yat tvoi-iiCov oxnt iyo) t/nqavtg rt neQt 
aitwv yQaxpat exo. Bellum autem Aquitanicum inter parvos 
tumultos non numerandum esse vel inde apparct quod cx lioc 
Messalae triumphus decretus. est. Hunc cnim ob levia 
proelia non esse solitum decerni auctor est Livius qui^ 
^ legem affert qua cautum sit ne quis triumpharet nisi qui 
quinque milia hpstium una acie cecidisset.^) 

Per totam vero Aquitaniam Messalam arma tulisse fidem 
faciunt nomina a TibuUo relata (el. I, 7,3 -8) corum locorum 
quae hi Aquitania Tibulhis una cum Messahi adiit, quippe 
quae per totam terram pertineant. Anno igitur 725 beUum 
Aquitanicum gestum esse non pptest. Contra omnia concinunt, 
• si id ad a. 726 et 727 referimus. 

Nam cum elegia septima hbri prinii Tibulhis Messalae 
diem natalem cum eoque simul eum diem quo victoria apud 
Atacem parta est et triumphum paulo antea ex hac victoria 
actum celebret, necesse est iudicemus, cum natales Messalae 
in autumnum inciderint, pugnam apud Atacem autumno anni 

726 commissam esse. Quaerat hic quispiam cur Messala 
Aquitanis hac pugna devictis non anno 726 vel initio anni 
727, sed autumno denmm huius anni triumphaverit; cui respon- 
dendum est veri esse siniile belhim Aquitanicum victoria apud 
Atacem reportata non statini confectum tsse sed etiam ahos po- 
pulos Aquitanis tinitumos qui seditiones movebant subigendos 
fuisse priusquam provincia pacata videri posset ; unde probabile est 
Messalam etiam extremam partem anni 726 magnamque anni 

727 in provincia imperio Romano omnino subicienda con- 
sumpsisse. Cui sententiae opitulatur quod belhim Aquitanicum 
non res parvi momenti censenda est; id quod iam supra de- 
monstravimus. 

Sed hic lociis non praetermittendus videtur quin accu- 
ratius inquiramus in complurium doctorum sententiam Mes- 
salam in Aquitania proconsuhiri potestatc rcs administrasse 
putantium. ,Morc Romanorum' inquit Ayrniannus^), ,ante 
Augusti ^iovaQXtav consucto cuni consules designarcntur 
provinciac pariter eis decerncbantur proconsularcs iidcm- 

1) lib. 40,48. 

2) rf. Momms. Staaterecht I p. 131 

3) 1. c. § 39 p. 66. 
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que statim defuncti annuo munere in eas cum imperio 
ibant. Demandata procul dubio Messalae iam tum erat pro- 
vincia Gallia JJarbonensis.' Quem secutus est Wiesius (1. c.) 
nec non Hankelius (1. c.) qui quoniam ut supra diximus bellum 
Aquitanicum annis 725 et 726 tribuit hanc viam ex hoc dis- 
criminc effugiendi instituit ut Messalam contenderet pfopter 
bellum cum Antonio gerendum non statim ubi primum 'de- 
functus esset consulatu in provinciam quam sortitus esset ire 
potiiisse sed ex Asia ubi cum Octaviano commoratus esset re- 
versum a. demum 725 accepisse ab eo provinciam Galliam 
Narbonensem, cum in Belgica provincia administranda eodem 
fere tempore Nonius Galhis excepisset C. Carrinatem inde 
decedentem. Totam enim GalUam a Julio Caesare a. fere 
709 in duas partes esse divisam, quam divisionem Octavianum 
etsi a. 715 Agi*ippae totam Galliam conmiisisset tamen ante 
a. 729 non videri sustulissc. — Hocsane rectum est; attamen 
rationibus ab Hankelio allatis mihi quidem j^ersuaderi non 
potest proconsulari potestate Messalam praefuisse provinciae 
GalUae, in quem errorem viri docti haud dubie ea re ducti 
sunt quod voluerunt rectum ordinem munerum publicorum 
quibus functus esfMessala coristituere Certe Messala in 
aliqua provincia pro consule fuit; neque tamen evinci potest 
Narbonensi Galhae hoc imperio eum praepositum fuisse. Neque 
id recte ex fastis CapitoHnis, in quod quasi ultimum refugium 
aliquis possit se recipere, recte perspicitur. Hi quidem sic 
exhibent: ^ 

M. V a 1 e r i u s M. F. M, N. M e s s a 1 a a. 726 
Corvinus Pro. Cos. Ex. Gallia. VH. Kal. Oct. 
sed nemo nunc ignorat non significari in fastis Capitolinis solitum 
esse eum magistratum quem triumphaturus tum obtinuisset cum 
summos honores mereretur, sed eum qui ei die triumphali contin- 
geret. (cf. Momms. 1. c. p. 127. not. 3.) Itaque verisimilius mea 
sententia videtur eum cum imperio extraordinario ad Aquitanos 
a Caesare missum esse ut rem eius auspiciis, non suis gereret, 
reversum autem a Caesare proconsulari potestate sed in tri- 
uraphalem tantum diem exoniatum esse. (cf. Momms. 1. c. 
p. 127 not 3. 5.: Das am schlusse voUstaendige verzeichnis 
der triumphe ftihrt nach dem aktischen bis zu dem am 26. 
Januar 728 gefeierten des Sext. Apuleius ex Hispania eine 
anzahl von triumphen auf, die nur auf stellvertretendes com- 
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maudo bezogen wertlen konnen iiud auf diese gelit cs was 
Dio LIII,12 im gegensatz zu Agrippia bemerkt: ol /uiiv 
Xj^arag (fvXka/ipdvovreg ol de nokug (fTaaca^ovrfag xaraXXdtT-- 
fSovreg xai enwQeyovro riav vixriTriQiwv xal mefinov avTci. 
b yaq Avyovmog xai ravTa dfpiyovcog Tioi rrjv ye nQioTrjv 
BxaQlaaro. In quo numero Messalae quoque triumphus extat.) 
Neque ex Appiani verbis quae sunt vavaQXriaavra knef^iipev 
GTQaTriyov eni KelTovg sequitur Messalam pro consule contra 
Aquitanos missum csse; immo mea quidem sententia ex illis 
verbis luculenter apparet eum cum imperio extraordinario 
eo ivisso. Nam vavaQXrfiavTa enefiipev (nQarriyov eni Ke?.- 
zovg nihil significat nisi ,postquam classi praefuit misit eum 
ducem belli contra Aquitanos.' 

Videmus igitur infirmas esse causas quibus viri d. ad- 
ducti sunt ut Messalam putarent pro consule Galliae praefuisse. 
Contra nihil repugnat ei opinioni qua eum in Syria Ciliciaque 
munere proconsulari functum esse iudicemus. (Has provincias 
interdum sub uno eodemque * imperio fuisse auctor est Dio 
Cassius LIII, 12 cf. Marquardt, rom. staatsverwaltung I 229.) 

Ac primum quidem verisiniile est eo tempore quod anno 
consulari proximum erat provinciam Messalam administrasse; 
ex nostra autem computatione sequitur eum res in Oriente 
ante bellum Aquitanicum gessisse;tum autem, id quod attente 
legentem effiigere non potest, ex Dioiiis verbis satis clare ap- 
paret Messalam Syriae praesidem fuisse. At ex eo ipso ma- 
nifestum est a. 724 Q. Didium Syriae praefuisse. Verum enim 
vero scriptor graecus non dicit Q. Didium toto hoc anno 
Syriae praefuisse; neque negat Messalam eodem anno Syriae 
praefectum fuisse ; immo indicat. Namsensus verborum "huius 
scriptoris loco saepius citato procul dubio esthic: ,Gladiatores 
postquam a Q. Didio qui tum a. 723/24 praescs Syriae erat, 
domicilia acceperunt, postero .quodam tempore (cf. p. 10) a 
Messala cum hic provinciae praeesset crudeliter trucidati sunt.' 
lam cum neque compertum habeamus quando Q. Didius 
legatus Caesaris ex provincia decesserit et otnnino difficile 
sit spatium muneris proconsuiaris certis temporibus circum- 
scribere quoniam proconsul tum demum officia sua subire 
solebat cum in provinciam ingressus erat,^) licet conicere 

1) eU Momms. Staatareoht lU p/187, ^31, 
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Messalam inde a vere anni 724 iisque ad idem fere , 
tempus anni 725 pro consule in Syria fuisse. (Adde quod 
Messalam TibuUo auctore (cf. I 3,2) cohors comitabatur, cuius . 
ubi mentio fit non dubium est quin de proconsule agatur. 
Inter omnes enim constat tum temporis eos qui pro consule 
vel pro praetore in provinciis res administrabant non solum 
numerum quendam iuvenum nobilioribus locis natorum secuih" 
habere solitos esse qui rationem' belli gerendi vel provinciae 
administrandae cognoscerent vcl in iudiciis assessorum partibus 
fungerentur, sed saepe etiam sibi devinxisse unum vel com- 
plures viros omni doctrina eruditos quorura ex usu cotidiano 
inter belli labores et pericula fructum et oblectationem animi 
sumerent, qui comitatus ducis cohors vel cohors amicorum 
vel comitum appellari solebat.') 

Sed quid fecit Messala per spatium temporis quod inter- 
est inter pugnam Actiacam et ver anni 724 quo diximus eum 
ingressum esse provinciam proconsularem ? Sine rtubio parti- 
ceps fiiit tum temporis ultimorura in Ae^pto certaminum; < 
(eum ibi versatum esse elucet e TibuUi elegia 7); cui sententiae 
non obstat quod Tibullus hoc tempore (id quod infra videbimus) 
Corcyrae relictiis sine se comites per mare Aegaeum vecturos 
esse queritttr, id quod qui adhuc carmina Tibulli interpretati 
sunt omnes ad iter in Syriam faciendum rettulerunt; nam . 
eodem iure ad iter in Aegyptum referri potest, quo eadeni 
fere via proficiscendum erat qua in Syriam. Re in Aegypto 
decertata Messala proconsulatum iniit. Occasione data gladia- 
dores exstinxit eaque re Augustuin in perpetuum timore li- 
beravit eorum hominum qui periculosi videbantur et novam 
seditionem facile raoturi. Proconsulari raunere per anmiura 
terapus functus a. 725 Roraani rediit fortasse cura Augusto 
ibique commoratus est usque dura- ad Aquitanos debellandos 
missus est. 

Hic igitur evadit ex nostris rationibus cursus Messalac 
vitae intra annos 723 et 727. Postquam apud Actium 
parti cuidara classis praefuit profectus est in Aegyp- 
tum ubi interest ultirais in Antonianos proeliis. Re de- 
bellata praeest Syriae Ciliciaeque proconsulari potestate. 
Anno 725 Roraara redit. Sequenti autera anno raittitur ut 



1) cf« Marqnardt, rom, Staatsyerw. I p. ^93 CattuU. 10,7, 38,9. 
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Aquitanos quos defecisse nuntiatum erat in potestatem Bo- 
manorum redigat. Pugna apud Atacem commissa est au- 
tumno anni 726. Anno 727 Aquitanis devictis Romam re- 
versus triumphum egit. 



IV. 

His rebus quasi fundaraento totius operis constitutis • trans- 
eamus ad carmina ipsa et quid ex iis huic quaestioni dirimeiidae 
lucreraur videamus. Ex quibus gravissimum nobis praebet 
testimoniiim elegia septima libri prirai qua poeta triumphum 
Messalae a. 727 actura celebrat siraulque eius diera natalem 
sub idem fere tempus incidentem. Initio a victoria Aqui- 
tanica ducto poeta Messalae laudis testes citavit Cydnum 
flumen, Taurura montem, cohimbarura in Syria greges, T^Tum 
urbera navigii peritissiniara, Nilura fluraen; ex quibus omnibus 
facile cognosces Messalara in Syria, Cilicia, Aegypto commo- 
ratura esse. Sed hoc rerura tenore non debebat Baehrensius 
putare pondus quoddam addi eorum sententiae qui bellum 
Aquitanicum ante res in Syria Ciliciaque gestas ponunt, atque 
consulto hunc ordinem a poeta temporis ratione habila ser- 
vatum esse. Equidera Tibullo tale quidquara in mentem ve- 
nisse nego. Suo enira iure poeta orditur a victoria Aquitanica 
non quod terapore antecesserit rebus in Oriente gestis, sedquia 
proxima ac summa laus diei in hac victoria erat posita; die 
enim natali suo, ut iara supra coraraeraoraviraus, anno priore 
Messalara Aquitanos apud Atacem profligasse TibuUus claris 
verbis indicat. Itaque procul dubio cum praesertim carmen 
pangeret natalicium, id ipsura prirao loco poeta ponere de- 
bebat quo potissimura oxcitatus erat ad id componendum. 

Praeter haec autera testimonia nullura fere extat in Ti- 
buUi carrainibus ex quo eorura terapori aut ordini hix aliqua 
atfulgeat. Nara quae dixit (c. 1,53) de bello a Messala 
gerendo, (c. 2,67) de catervis Cilicum eorumque duce et quae 
tradidit (el. 3) de expeditione Asiatica et (el 10) de bello 
quodam ignoto tam contracta tamque obscura sunt ut haud 
magno lucro sint huic quaestioni excutiendae. 

Itaque merito viri d. hanc rationem ac viam inierunt 
ut diligentissime in ipsa argumenta carminum et sententias 
inquirerent ut ex his rationes ordinis recte constituendi sumerent. 
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Peropportune autem accidit quod libri primi Tibulliani 
fere omnia carmina argumenti necessitudine inter se coniuncta 
sunt. Nam ex decem illis elegiis quas liber primus continet, 
quinque si non omnes in Deliam scriptae sunt attamen in uno 
eodemque argumento, Deliae amore, versantur, itemque res 
se habet in elegiis 4. 8. 9. quae in Marathum puerum scriptae 
sunt. In quibus carminibus cum poetam, ut mos est lyrici 
et elegiaci, omnes suos sensus animique commotiones integre 
descripsisse veri sit simile, fieri potest ut ex progressu rerum 
et sententiarum in singulis iudicium faciamus de eo ordine 
quo a poeta composita sunt. 

Sed alii viri d. cum alio sensu sententias Tibulli per- 
ciperent et interpretarentur factum est ut iudicia eorum mirum 
quantum inter se variarent. Neque aliter res se habet in 
iis carminibus quae nuUo argumenti vinculo cum ceteris coniunc- 
ta sunt. Nam etsi in eis ipsis gravissima extant argumenta 
quae ansam nobis praebeant suum cuique in libro locum as- 
signandi, tamen etiam de his adhuc a ' viris d. dubitatur nec- 
dum quaestio profligata est. 

Sed priusquam virorum d. yarias sententias singillatim 
recenseamus pauca praemonenda videntur de ea ratione quam 
in hac quaestione explananda nonnuUi docti inierunt eamque 
si sequamur fieri non potest quin in eosdem errores gra- 
viSsimos incurramus ac reapse illos viros incurrisse certis 
me spero argumentis probaturum. 



Poetas scriptoresque omnes ab imperfectis ad perfecta, 
a parvis ad maiora gradatim ac pedetemptim ^cendere atque ^ 
progredi nemo cst qui nesciat; neque mehercle merito quis- 
quam TibuUum contendat a primo tirocinio perfectum 
et absolutum poetam fuisse; verum tamen cavendum est, 
ne hanc rationem in carminibus digerendis sequaris quae 
hac in re certe lubrica et satis dubia est ab eaque nuUa 
utilitas capi potest cum neque veri sit simile poetam 
quaecunquc pepigisset ea omnia in lucem prodidisse ita ut 
plane perspiceretur quos gradus fecisset priusquam ingenium 
convalesceret, neque probabile sit carmina nobis tradita quippe 
quae brevi fere spatio composita sint tantum compositione et 
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oratione intcr se diflferre ut ex his illorum ordo recte con- 
stitueretur. 

Quae cumita essent taraen Teuffelius in canninibus Ti- 
buUanis ordinandis non veritus est hac ratione ac via progredi 
quod quanto detrimento vir d. fecerit nunc considereinus. 
Profectus igitur a panegyrico in Messalam misso quem quidem 
putat opus iuvenile attamen vere TibuUianum nec non summi 
momenti esse in vita TibuUi recte describenda tres distinxit 
gradus quibus poeta ad summam perfectionem ascendisset 
eorumque primo tribuit panegyricum ipsum et elegiam septi- 
mam, secundo carmina in Marathum scripta et decimum, ' 
tertio ea quae in amore Deliae versantur. Septimam igitur 
elegiam primam omnium quas continet liber primus com- 
positum esse iudicat. Nam iisdem fere vitiis eam laborare 
quibus panegyricum id quod multis cau^is allatis comprobare 
studuit de quibus cum quaestio. ad elegiam septimam ac- 
curatius perspiciendam pervenerit pluribus disseram. Post eam 
composita videntur Teuffelio carmina in Marathum scripta et 
elegia decima quae quidem non omnibus numeris absoluta 
sint, panegyrico tamen .et elegiae septimae compositione et 
oratione aliquantum antecedant. Qua argumentatione quando- 
quidem dubitari non potest quin elegia septima a. 727. com- 
posita sit coactus est vir d. ut bellum quoddam excogitaret 
ad quod elegia decima apte referatur. Statuit igitur anno 
fere 729 TibuUo eundum fuisse una cum Messala ad bcUum 
in Asia gerendum quam quidem sententiam certis rationibus 
omisit stabilire. Idem ille nuUo auctore asserit circa a. 730 
TibuUum iterum Messalam in bellum comitatum esse ad quod 
refert elegiam primam ac tertiam. Quae omnia certe falso 
disputata sunt. Nulla enim ratione evinci potest Messalam 
post triumphum a. 727 actum alibi praeterquam Romae vel 
in praedio suo versatiim esse; immo inde ab anno 727 
Messala a publicis negotiis prorsus abstinuisse putandus est; 
id quod vel inde luculenter apparet quod munus sibi a. 728 
ab Augusto demandatum quam dicimus urbis praefecturam*^) 
sexto iam die deposuit. Quo magistratu ex Dionis verbis'^) 



1) Stnd. et charaet. p 358 sq. 

2) cf. Tac. ann. VI.U. 

3) XLIX 16, Ll,3. 
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satis clare elucet Augustum pfaetorum ius frangere voluisse, 
Messala autem etsi pro rei publicae quae tum erat condicione 
Augusti imperium non modo non improbabat sed etiam sta- 
bilire studebat tamen se indignum putabat eum magistratum 
gerere quem ad libertatem patriae opprimendam et maiorum 
instituta vertenda constitutum esse omnibus in promptu ma- 
nifestumque erat. Itaque iam tum multorum aequalium 
exemplum secutus curas publicas et honores misit otioque 
litterarum totum se tradidit. 

Haec sunt quae Teuffelii coniecturae de bellis post 
a. 727 a Messala gestis prorsus repugnent. Ac ne in 
ea quidem re illi viro d. assentior quod, si statuatur 
elegias libri primi intra annos 724 et 727 esse composi- 
tas, desiderari putabat carmina quae . ultimis annis Ti- 
bulli aetatis tribueremus. Habemus totum librum secundum 
qui sex elegias continet totumque excepto panegyrico librum 
quartum qui permagnum numerum(13)carminum ut mihiquidem 
videtur vere TibuUianorum complectitur quae haud dubie 
ultimis aetatis Tibulli annis nata sunt, Videmus igiturTeuf- 
felium illa opinione qua putabat fieri posse ut ex oratione 
et compositione singulorum carminum eorum ordo certus con- 
stitueretur seductum usque eo pervenisse ut pro veris com- 
mendaret quae ne speciem quidem veritatis prae se ferunt. 

Neque magis Hankehus qui eadem ratione in carminibus 
digerendis usus est errores cavit quam Teuffelius. Hic etsi 
paullo rectius quam ille constituit ordinem carminum eorum- 
que tempora nataUcia tamen eius quaestioni subest gravis- 
simum vitium in quq detegendo nunc parumper commoremur. 

Quaecunque igitur Hankelius de carminibus Tibullianis 
in rectum ordinem redigendis protulit ea dissiBrtationi suae 
addidit qua probare studeba,t panegyricum opus vere Tibul- 
lianum esse.') Cui negat ullum carminum aliorum multo 
et sententiarum nexu et compositionis elegantia superiorum 
brevi tantum spatio successisse. Atque cum ei ex Appiani 
verbis subobscuris et Dionis voce vareQov a compluribus viris . 
d. male explicata dubitatio quaedam subnasceretur num ordo 
rerum illis temporibus gestarum a doctis recte esset con- 
stitutus hanc rem in subtiliorem vocavit quaestionem eisque 

1) Aet. loc, phil. Lips. 1875. p. 45 aq. 
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de causis quas supra attuli belluin Aquitanicum anno demum 
725 vel 726 gestum esse statuit, postquam per aliquod tempus 
Messala in Oriente versatus esset Quod bellum cum susci- 
peretur elegia decima ei yidetur a TibuUo scripta esse; id 
quod non repugnat rationi eius qua usus est in carminibus 
ordinandis; nam interest inter panegyricum, opus istud im- 
perfectum, et hanc melioris notae elegiam intervallum trium 
fere annorum. Qua de elegia disserens recte adversatus est 
vir d. Teuffelio eam post septimam scriptam esse putanti. 
Commode enim Hankelius demonstravit quaecunque in hac 
elegia de bello extarent ea omnia non in • militem exploratae 
virtutis cadere. Nequaquam enim qui iterum belli pericula 
subiturus esset eum dicere potuisse: 

Sed patrii servate Lares; aluistis et idem 
Cursarem vestros cum tener ante pedes, 
sed ei dicendtim fuisse fortasse hoc: ,0 patrii Lares, servate 
me;serva8tis me iam antea et precor ut iterum me servetis'. 
Unde effici illam elegiam a nullo nisi ab eo compositam esse 
posse qui primum in bellum profecturus esset. Qua in re 
plane assentior Hankelio. 

Sed ut redeat unde deflexit oratio, uno vcl duobus annis 
post elegiam decimam putat compositam esse septimani. 
Scrupulum autem si cui quis inhaereat ea de causa quod 
carmen septimum priori illi decimo et suavitate et elegantia 
longc cedat confidenter credit toUi si id respiciatur quod in 
carmine septirao agatur de rebus a Messala praeclarc gestis 
quae multo magis epicae gravitati quam clegiae facilitati 
conveniant cisque describendis TibuUi ingeniura impar fuerit. 
Ilarum igitur utraque elegia interiecta leniorem existimat 
transitum factum esse ab imperfecto panegyrico ad elegantia 
illa et perfecta carmina. quae essent libri primi quartum, 
nonum, octavum, tertium, primum, reliqua. Ad quem ordinem 
animum acrius attendentem fugere non potest quem in er- 
rorem vir d. inciderit. Repugnat ille sine dubio ei ordini 
rerum illa aetate actarum quam ipse Hankelius constituit. 
Probavit enim gravibus causis quibus ipsi quin ad partem 
assentiremur facere non poteramus res in Oriente a Messala 
ante bellum Aquitanicum gestas esse. Tertiam autem elegiam 
initio expeditionis Asiaticae a TibuIIo compositam esse omnes 
viri d. uno ore consentiunt ac ne Hankelium quidem id in- 
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fitias itunim esse existimo; non potest igitur haec elegia 
locum habere post decimam et septimam quarumaltera initio 
belli Aquitanici — Hankelii quidem ipsius iudicio — altera 
ad triumphum ex hoc bello decretum celebrandum composita 
est Yidemus igitur Hankelium ita ratiocinantem suis ipsius 
irretitum esse laqueis. 



Sed opinionum virorum d. nuUis ut apparet probabilibus 
causis fultarum confutationibus nimium iam inmiorati nunc 
ad singulorum carminum condicionem accuratius perspiciendam 
progrediamur. Atque initium quidem nobis ducendum videtur ab 
elegia septima utpote cuius de tempore dubitari non queat. Ipsa 
enim elegia demonstrat se scriptam esse a. 727. Sed vehe- 
menter quaeritur quem inter ceteras obtineat lociim. Surit 
enim qui ultimam libri primi omnium compositam esse arbi- 
trentur et qui mediam eam locum obtinere velint. 

Unus TeuflFelius ut modo vidimus propter malam con- 
dicionem primam eam censuit scriptam esse. Cuius viri d. 
priusquam accuratius in sententiam inquiramus liceat nobis 
argumentum illius carminis enarrare. Natalicium igitur carmen 
conditunis poeta exorditur ab ipsa proxiraa ac summa laude 
illius diei, a victoria uno anno ante eodcni die de Aquitanis « 
reportata; triumphum deinde celebrat quem paullo ante ege- 
rat Messala. Quibus praemissis narrat poeta se participera 
fuisse illius expeditionis, id quod sibi ipsi honori tribuitJ) 
Testantur hoc multa locamultaque flumina inGallia Aquitania sitn 
quae omnia vidit TibuIIus cum Messalae contubemalis esset. Neque • 
hi soli tcstes sunt laudis Messalae, sed alias etiam terras ille omni 
laude dignus vir adiit in quibus non minus quam in Aquitania res 
bene gessit, Ciliciam, Syriam, Aegyptum, quarum priores binis 
tantum distichis poeta perstringit, in tertia autem celebranda 
praedicat eximie Osirim, Aegyptium deum, qui primus homines 



l) nie est sine dabio sensas hemistichii : 

Non tine me est tibi partos honos 
neqne qnidqnam in hoe inest ridicnlae arrogantiae yel Btnltae insolentiae 
id qaod Baelirensfo yianm ost, qai (1. e. p. 13) ynlgatam leetionem ae 
per M probabilem yana atqne inntUi conieetnra mntaylt in: Non rine 
Marta ibi partns honos. 
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docuerit aratro et vitibus uti eisque vinura tristitice splacium 
benignus dederit; quibus in laudibus persequendis tam diu 
poeta commoratus est ut nonnuUis viris d. aequo longius a 
surama illius carminis sententia digressus esse videretur. 
IUum igitur deum vocat poeta ut adsit et concelebret diem 
natalem Messalae. In extremo carmine mentio fit viae La- 
tinae a Messala e m^^nibiis Aquitanicis stratae clauditurque 
carmen votis pro futura felicitate et gloria Messalae factis. 

Hoc fere est arguraentum elegiae septimae. lara considere- 
mus quo iure quave iniuria Teuffelius hoc carmeri vituperatione 
dignum putaverit Liceat igitur ea quae vir d. de hac re'.) 
congessit hoc loco exhibere: 

Eine ganze menge von dingen, iiber die er ausfiihrlich 
hatte handeln konnen, zumal er selbst daran teilgenommen 
hatte, wird vom dichter aufgenommen, mager behandelt und 
bald fallen gelassen ; schliesslich wird halt gemacht an einem 
gegenstande, tiber den mit vielem rhetorischen pompe weit- 
schweifig gehandelt wird. Von der langen digression findet 
der dichter nur miihsam den weg zu seinem eigentlichen 
gegenstande zuriick, zu dem er noch einen sehr fatalen nach- 
trag .macht. Dazu im einzelnen ueberladungen des aus- 
drucks (v. 13 ff.), spielende gegensatze (12), zweckloses pathos 
(441), ungeschickte wendungen (9 f. 13. 15. 17. 21. 23. 57.), 
wiederholungen (12. u. 14., 30. 33. u. 46., 40. u. 43., 44. 
u. 48.), prosodische harten (2. 40, 9.), entlegene mythologische 
anspielungen (54.) neben der bedenklichen identificierung des 
Osiris und Bacchus. 

Propter haec igitur vitia Teuflfelius carmen septimura 
tantum abesse dicit ut inter posteriora ac perfectiora 
referendum sit ut contra omnium primum compositum esse 
putandum sit. Ac primum quidem reprehendit vir d. quod 
postquam permultas res exiliter tractaverit in una tantum 
re poeta subsistat et totus fere haereat quam permagno or- 
natu rhetorico adhibito prolixe pfosecutus sit. Tale vitium 
in carmine condendo committere iuvenilis esse et non exculti 
ingenii Teuffelius contendit idemque nos docet in aliis quoquc 
carminibus quae et ipsa ad prius tempus Tibulli aetatis re- 

1} 1. 0. p« 355. 
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ferenda sint poetam hac ratione a proposito aberrantem unam 
quamlibet rem latius fusiusque persequi solitum esse. Rem 
.exemplis probare studet repetitis ex elegia decima, ubi de 
pace, et elegia octava, ubi de vi artis magicae, et elegia 
quarta, ubide temporisfuga pluribus agitur. Sed namin bis 
solis carminibus id perspicitur? Quid? quod etiam in elegia 
tertia quam Teuflfelius ipse fatetur et compositione et re ad- 
mirabilem esse idem invenitur? Per quindecim enim versus ibi 
poeta praestantiam priscorum morum Satumo regnante per- 
scripsit atque in eodem carminc pluribus versibus Elysii gaudia 
poenasque Tarf^ri depinxit. Quare adeo non adducor ut 
crimini vertam poetae quod hic illic a proposito discesserit 
et unam rem quae cum ceteris sententiis carminis interiore 
nexu cohaeret pluribus persecutus sit ut non dubitem id pro- 
prium esse Tibullianae poescos diccre. At quid illae laudes 
dei Aegyptii ad Messalam? At hoc non erat propositum Ti- 
bullo ut carmine epico res magnas Messalae celebraret sed 
iis persequendis cum recte intellexisset ingenium suum im- 
par esse, misit omnino illas res ejb abiit in iucunditates rerum 
rusticorum describendas in quibus solis putabat vitae felici- 
tatem positam esse eorumquc auctorem Osirim celebrandum 
sjhi sumpsit qua re et carmen ipsum exornavit et Messalae 
qui sine dubio ' in illa terra in qua Orisis indiges erat res 
praeclare gesserat honorem tribuit debitum. Tales rerum 
rusticarum descriptiones plerisque elegiis TibuIIi insertas esse 
quis est quin sciat? Exempli gratia respice quaeso elegiam 
primam et quintam ubi pluribus versibus poeta .gaudia rustica 
suaviter depinxit quae sperabat fore ut sibi contingerent si 
Delia ipsum rus comitaretur. Quibus in carminibus adeo 
non a proposita re aberravit ut ab initio usque ad finem car- 
minis eam maxima religione observaret; sed moratus est 
hic illic ut singulas partes exomando eflfectum sententiae toto 
carmine expressae maiorem redderet. A quo more ne in eo 
quidem carmine discessit de quo agitur. Nam huic quoque 
carmini procul dubio id consihi secutus remm rusticamm 
descriptionem inseruit, ut ea Bulchriorem redderet totius car- 
.minis eflfectum idque ipsum generi elegiaco convenientius. 
Vemm viae a Messala stratae Latinae commemoratione quid 
voluerit poeta equidem nescio ; haec certe in caranine elegiaco 
inepta et ridicula est nisi forte voluit poeta, id quod vlsum 
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est Baehrensio, hac commemoratione Messalae aliquid grati 
acceptique dicere. 

lam quae singula in hoc carmine vituperat Teuffelius ea 
fere omnia in ceteris quoque - carminibus Tibullianis inveni- 
untur; quod singillatim demonstrare longura est; uno quidem 
ex his yitiis opinatis carmen illud libeirabo quo qualia sint 
cetera facile perspiciatur. 

Nullo enim iure Teuffelius oflfensus est singulis vocibus 
in hoc carmine iterum iterumque repetitis. Nam inter amnes con- 
stat etiam hoc TibuUi proprium esse quo nemo poetarum Augusti 
aetate florentium saepius figuras repetitionis verborum usur- 
-^ pavit. Cuius rei ut exempla e carmi^e omnium consensu 
pulcherrimo afferam, in elegia prima vocabula eadem inveni- 
untur in hisce versibus; 1 assiduus 6 assiduo - 39 antiquus 
42 antiquo. — 5 inerti 71 iners — 17 custos 22 custodes — 
22 parva 25 parvo — 55 vinctum 64 vincta — 7 teneras 
46 tenero 64 tenero 68 teneris. Qua de re ea quoque conferas 
quae Dissenius congessit in dissert. de poesi Tib. II. p. 155. 

Ex his igitur quae de carmine septimo adhuc disserui- 
mus luculenter apparet erravisse vehementer Teuffelium quod 
hoc carmen propter mendosam eius naturam opinatam prinium 
inter omnia natum esse arbitrabatur. Atque tantum abest 
ut certa argumentatione TeuffeUi sententia hobis probata vi- 
deatur ut si quis omnia carmina libri primi antc septimum 
composita esse contendat eius sententiae quaecunque de vita 
Tibulli pro compertis habemus ea omnia faveant atque sub- 
veniant; id quod cum ceterarum elegiarum condicionem di- 
spexerimus satis clare enitebit. 

VII. 

Transeamus igitur si placet ad carmen decimum id quo 
iure plerique viri d. primo loco posuerint explanaturi. 

Quae quidem quaestio diificilis atque ardua est quod 
plane destituti sumus certo testimonio historiae quo bellum 
in hoc carmine commemoratum suis temporibus circumscribere 
possimus. Sed hoc quidem pro certo affirmari potest Ti- 
bullum cum hoc carmen pangeret iuvenem fuisse id quod 
cum ex universae elegiae tenore sententiarum tum maxime 
e versibus 15 et 16 facile perspicitur. Plerique igitur viri • 
d. hanc elegiam ad id bellum recte putaverunt referendam 
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esse, quod ea aetate qua Tibullus erat adolescens gerebatur. 
Verum cum non satis constaret quo anno natus esset Ti- 
buUus, alii ad bellum Aquitanicum illud carmen rettulerunt, 
alii aliud bellum excogitaverunt. Verum enim vero de bello 
Aquitanico cogitari nequit; namhoc bellum a. demum 726 a 
Messala post expeditionem Asiaticam susceptum esse satis 
comprobavisse nobis videmur; eo autem bello quod respicit 
tota elegia dedma TibuUus sine dubio est tirocinia positurus. 
Neque hae solae extant dausae quibus sententia viroruui d. 
de bello Aquitanico cogitantium ad irritum redigatur, sed 
ah'a etiam argumenta eaque valida nobis praebet PassoviusO 
quibus apte illam coniecturam refellamus. Illi enim viro 
doctissimo ceterorum qui in hac elegia recensenda ei ante- 
cesserant sententias perlustranti atque examinanti ea res 
summam movit dubitationem quod per totam elegiam ne verbo 
quidem Deliae amorem poeta commemoraverit. Quodsi Ti- 
buflus illo tempore quo hanc elegiam componebat suscepturus 
erat cum Messala iter in Aquitaniam indeque bello confecto, 
id quod plerique viri d. pro certo affirmarunt neque Passovio 
improbatum est, statim in Asiam contendit, necesse est iam 
tum eum cum DeUa amore coniunctum fuisse censeamus, . . 
quoniam hoc in itinerc aegrotus in insula Corcyra relictus 
carmen tertium pangebat quo DeUae amor suavissime de- 
scribitur. Qua in re merito admodum mirum videtur quod 
quamquam pluribus versibus de deliciis amoris in elegia de- 
cima loquitur tamen nullum verbum de Delia poeta addidit. 
Messalam, si quidem iam tum eum noverat, suo iure silentio 
praeterire poterat poeta in «o carmine quo vehementius quam 
omnibus ceteris in res bellicas invehebatur; sed Deliae com- 
memoratione si revera iam tum inter utrumque consuetudo 
intercedebat nullo modo supersedere poterat. Itaque recte 
Passovius coUegit elegiam. decimam in id tempus cadere quo 
nec Messalam nec Deliam poeta noverat. 

Sed vehementer quaeritur quod fuerit illud bellum ad 
quod hac elegia se rapi poeta queritur; qua quidem in 
quaestione explananda id tenendum est carmen decimumesse 
perquam iuvenilc opus atque id bellum de quo agitur ante 
bellum Aquitanicum gestum esse. Passovius igitur ex ipsa 



1) opasc. arad. disp. Bach. p, 280 sq* 
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condicione carminis decimi perspexisse sibi videbatur neces- 
sitate quadam TibuUum ut stipendia mereretur adductum esse 
idemque nobis persuadere studebat, officium militare cuius 
initium penes adolescentem Romanum equestri loco natum 
fuisset ab anno decimo septimo vel octavo hanc fuisse neces- 
sitatem qua Tibullus iuvenis viginti fere annorum (putat Tibullum 
natum esse circa a. 695) ad arma vocaretur. lam vero si haec 
concedantur hinc tamen certo perspici non potest quando hoc bellum 
gestum sit, siquidem pro certo affirmari non • potest quo anno Ti- 
bullusnatus sit. Sed maxime dubium videtur, (ut supra iam in ad- 
notationeO dixi), num TibuUus revera fuerit eques Romanus. Et 
faciamus rem ita se habere tamen perspicere non possum qui 
illa dena stipendia qiiae equites Romani merere debebant, si 
a. demum 715 a Tibullo utPassovio visum estincohata sunt, 
cum ordine rerum ab eodem viro d. constituto conveniant 
Nam Passovius ipse statuit a. 723 Tibullum cum Messala in 
Aquitaniam ivisse, illa autem dena stipendia si ita res se 
haberet ut Passovio placuit usque ad a. 725 duravisse nemo 
noji videt.2) Ex illis autem rationibus quas initio huius 
quaestionis protulimus aperte sequitur TibuUum natum 
esse intra annos 700 et 705, unde si Passovium seque- 
remur TibuUum intra annos 717 et 722 ad arma evo- 
catum usque ad a. 727 vel 732 stipendia meruisse efficeretur 
id quod nostrae computationi prorsus repugnat. 

Quae cum ita sinf desistamus bellum aliquod excogitare 
ad quod carmen 10 apte referatur atque assentiamur potius 
Lachmanno'^) tantum abesse affirmanti ut ex hac elegia neces- 
sario sequatur reapse TibuUum belli in eadem commemorati 
participem fuisse ut quaecunque et in hac elegia et in ceteris 
extant de belli laboribus ea omnia nos in eam adducant sen- 
tentiam ut Tibullum belli immunem mansisse putemus. Et 
id quidem recte vidit ille vir sagacissimus. Neque enim ex 
verbis ,nunc ad bella trahor', nisi iis vim afferas, neque ex 
ceteris locis quibus poeta belli labores et pericula perstringit, 
quales inveniuntur 7,25. 26. 

1) cf« p. 6 adn. 5. 

2) Neqae plas probabilitatis habet ea Passovii coniectara qaa saspi* 
oatar TibaHain eam tiro esset cam P. VeDtidio in Sjria et CiUeia mi» 
HtaTisse. 

3) kleine scbriften ed. Vahlen. p. 145 sq. 
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lam modo iam possim contentus vivere parvo 
Nec semper longae dediius esse viae 
et 3,56 

Messalam terra dum sequiturque mari 
recte iudicari potestTibullum revera militis munere essefunctum. 
Neque enim unquam loquitur de laboribus belli, de atrocitate 
pugnae, de militis munere gravissimo, sed semperqueritur de mo- 
lestia tantum longorum itinerum. Ac ne inde quidem quod c. 7,9 
poeta dieit 

Non sine me est tibi partus honos 
recte colligitur TibuUum militasse; ex hoc enim loco nihil 
aliud. erui potest nisi Tibidlum una cum Messala in Aqui- 
tania fuisse; de militia a se facta nullum verbum poeta pro- 
diditi Vitae autem Tibulli codicibus traditae ex qua ei qui 
pro Tibulli militia pugnant hauserunt cur fidem denegaremus 
iamiam demonstravimus. Itaque multo pronior sum in eam 
sententiam ut Messalam putem eo dumtaxat consilio Tibullum 
ut se comitaretur invitavisse ut haberet quocum sermonibus 
urbanis vitam castrensem quam suavissime tereret, id quod 
exercituum duces et proconsulares tum facere solitos esse 
inter omnes constat. Tibullum autem in cohortc Messalae 
contubemalem non militem fuisse vel inde apparet quod 
poeta ipse initio elegiae tertiae queritur hisce verbis: 
Ibitis Aegaeas sine me, Messala, per undas, 
utinam memores ipse cohorsqne mei! 
Sed ut redeam e diverticulis in viam nullo modo probari 
potest TibuUum militasse. Neque igitur necesse est tum 
temporis cum elegiam decimam componeret poetam arma 
revera capere coactum esse putemus. Immo recte monuit 
Lachmannus (1. c.) totam huius elegiae condicionem eam esse ut 
facile perspiceremus spe etiamtum ductum esse poetam se 
belli immunem esse posse, id quod optime apparet e ver- 
sibus 29—32: 

Sic placeam vobis: aUus sit fortis in armis, 
Stemat et adversos Marte favente duces, 
Ut mihi potanti possit sua dicere.facta 
Miles et in mensa pingere castra mero, 
quoram ut recte vidit Lachmannus aptus sensus est hic: 
,Alii laudem belli quam maximamsibi parent; ego ipse domi 
maneam, et mihi naiTent milites facta sua cum e bello re- 
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verterint. Quae sententia etiam versu 15 adiuvatur quo 
precatur ppeta deos non ut se in pugna tueantur sed ut 
domi se retineant. 

At nondum quaestio diremta est qua inquiratur quando 
bellum quo imminente TibuUus ad carmen 10 componendum 
excitatus est gestum sit. 

At certis temporibus id circumscribere non licet cum 
plane nos deficiant historiae testimonia. Equidem ut ingenue 
confitear quod sentio tantum abestut existimem bellum quod- 
dam certum poetam carmen decimum componentem respexisse 
ut veri simillimum esse credam, cum dilectus quidam militum 
instaret TibuUum iuvenem animo valde turbatum soUicita- 
tumque dolorem suum et metum hoc carmine efifudisse. Di- 
lectus autem militum illis temporibus quibus TibuUus iuvenis 
erat, ubi bella .assidua et tumultus in dies plures exigebant 
milites, ad legiones crebris proeliis deminutas iterum com- 
plendas solito frequentius habitos esse non opus est pluribus 
dicere. Quid igitur obstat quominus TibuUum existimemus, 
cum dilectus aliquando haberetur, cum aeqiialibus suis ad 
bellum evocatum carmine 10 dolorem suum de hac re ex- 
pressisse, postea tamen nescio quo casu immunem mansisse 
belli laborum quorum imaginem iam tristissimis coloribus 
animo sibi effinxerat? Qui dilectus quando habitus sit pro 
certo affirmari non potest; id unum certum firmumque est 
elegiam decimam non a. 722 aut post a. 722 quo poeta 
Messalae innotuit scriptam esse omniumque quas liber primus 
continet elegiarum primum locum obtinere. 



VIII. 

Egiirius adhuc de carmine septimo et dedecimo quorum 
alterum constat a. 728 scriptumesse, alteri annum natalicium 
quantum fieri poterat modo adscripsimus. 

Transeamus ad carmina in Deliam scripta (1. 2. 3. 5. 6.) 
de quorum ordine etsi permulti viri d. in eo recte consti- 
tuendo sudaverunt etiamnunc dubitatur; atque primum co- 
nemur si ex computationibus historicis quas supra fecimus 
elegiae primae et tertiae rectum tempus et locum assignare 
possimus. 

Ac de tertia quidem dubitari non potest; ex ipsa enim 
patet tum scriptam eam esse cum TibuUus Messalam in Orientem 
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comitaturus esset. Hic quaerat fortasse quispiam qui TibuUus in 
navem cohortemque Messalae venerit quoniam illum supra 
demonstravimus inde a pugna Actiaea siattm in Aegyptum 
indeque in Asiam se contulisse. Cui rcspondeo mihi quidem 
non dubium esse quin Tibullus et ipse pugnae Actiacac inter- 
fuerit. At nuUo loco huius pugnae in carminibus mentionem 
fecit. Quid hoc ? Quidnam de bello Aquitanico amplius edidit 
quam se eius participem fuisse? A TibuUi animo indoleque 
prorsus alienae erant rerum bellicarum descriptiones; quantum 
poterat eas fugit poeta qui satis habebat gaudia pacis, amoris, 
convivii, iucunditates vitae nisticae et amicitiae tractare. Ac 
si hoc in argumento non acquiescas vide quae Hartungius 
attulit^ qui sententiam suam qua dicit propterea TibuUum 
nihil de hac pugna dixisse quod hoc certamine Antonius cuius 
amicus antea Messala fuerat victus est, et certe TibuUus eo 
gratiorem amico se reddidit, quod illius amicitiae mentionem 
non fecit prorsus mihi quidem probavit. Verisimillimum igitur 
putamus TibuUum pugnae Actiacae interfuisse. 2) Postquam 
autem ibi pugnatum est cumMessala inOrientem profecturus 
esset poeta eum comitari voluit sed morbo coactus in insula 
Corcyra remansit; ubi elegiam tertiam composuit. Quare 
efficitur carmen tertium ante primum esse compositum de 
quo inter viros d. adhuc dissensio erat.' Cuius quidem rei 
cum causas quaererem has inveniebam duas, unam quod in 
carmine primo bellum quoddam a Messala gerendum comme- 



1) De panegyrieo ad Messalam Pseudo-TibnUiano Hal. 1880 p. 7. 

2) Etiam Horatium eidem pugnae interfuisse nuUo tamen de hac re 
Terbo in carminibus ^dito mihi quidem ex epodo 9 satis clare videtur 
apparere. Nam haud dubie argumentom huius epodi. est hoc: Horatins 
optat ut sibi contingat rarsus cum Maecenate sub alta domo victorem 
Caesarem celebrare. In conviyio occnpatus est cf. v, 33 ,Capaciores 
affer huc, puer, scyphos' atqoe id quidem in navi habetur, quod ex versu 
35: ,quod fluentem nanseam coerccatMuculenfer apparet, quomihi quidem 
non dubium est quin poeta de eo qnem nos dicimns morbum navalem co- 
gitaverit. Addequod dixit vv. 37.38: ,Curam metamque Caesaris rerum 
iavat I dalci .Lyaeo solvere', unde apparet rem a Caesare prospere quidem 
gestam esse, sed nondum decertatam, et y. 17 ,At hac (quam lectionem 
codicibns Crnquianis confirmatam ceteris praeferamj frementes verterunt 
bii mille equos { GalU canentes CaessremS i* e. in hanc partem qua ego 
tto, in partem Caesaris OaUia transfugerant. Tota igitur carminis eondicio 
ea est at dnbitari non possit qnin Horatins ipse pngnae Aotiacae inter- 
faerit Cf. Bnecheler, Conieotanea. Bonn. Ubiv.-Progr. 1878—79 p. 13. 
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moratur quode certius quidquam ex carmine ipso erui non 
potcst; altera est haec quod in carmine primo insunt nonnuUi 
versus quibus complures viri d. ad eam sententiam addiicti 
sunt ut Deliam cum hoc carmen a TibuUo scriberetur ma- 
trimonium iam iniissc crcdcrent^ in tertio autem nuUa coniugii 
vestigia inveniuntur. De iis igitur causis quae a vitae Deliae 
condicione ductae sunt infra disputabimus; nunc quod bellum 
poeta in carmine primo spectaverit consideremus. — Hac 
igitur in quaestione excutienda viri d. in tres. abierunt sen- 
tentias, ita quidem ut cum Messalam constaret tribus exijc- 
ditionibus interfuisse, Actiacae, Asiaticae, Aquitanicae, alii ad 
aliam illarum trium id bellum cuius in carmine primomentio 
facta est referrent. De bellis Actiaco aut Aquitanico cogitari 
non potest quonjam alterius verisimillimum est participem 
TibuUum fuisse, ut nos modo demonstravimus, alteri ipsum 
interfuisse claris verbis indicat'), ex hoc autem carmine ap- 
paret Messalam quidem rebus bellicis occupatum esse sed 
Tibullum cum hoc carmen pangeret domi moratum esse. Ke- 
linquitur igitur ut illud bellum ad id tempus referamus per 
quod Messala proconsulari potestate in Syria Ciciliaque erat 
versatus. Et id quidem recte; nam sine dubio Messalae 
cum munere proconsulari fungeretur nonnumquam opus fuit 
ad vim atque arma* descendere ubi videbat populos novo 
statui rerum (illae provinciae antea Antonio addictae fuerant) 
pertinaciter repugnantes, veluti gladiatores de quibus supra 
pluribus diximus vi et armis domuit. 

Atque carminis primi condicionem perpendentibus etiam 
alia quaestio nobis subeunda est. Contenderunt enim non- 
nuUi respondisse . Tibullum carmine primo Messalae qui eum 
invitasset ut se in bellum comitaretur idque recusavisse excu- 
santem amorem quo arderet in Deliam et indolem naturam- 
que suam quae abhorrerent a rebus beUicis, Messala vero 
eum iterum precibus urgente resistere poetam non potuisse 
et in belluni fautorem esse comitatum. Quod bellum prout 
cuique ratio erat quaestionis alii putabant Aquitanicum, alii 
expeditionem Asiaticam fuisse. Quarum utramque opinionem 
falsam esse ex eis quae antecedunt satis clare elucet. Et 
faciamus ut falsa sint quae nobis videmur probavisse tamen 

1) cf, ci. 7. 
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credibile non putamiis Tibullum, virum modostum atque 

animo \ere urbano, passum esse a Messala iterum iterumque se 

precibus urgeri priusquam ei obsequeretur. Immo dubium non 

videtur quin Messalae quamvis invito • animo statim poeta 

se adiuDxerit; ex qua tamen re gravissime peccant qui Ti- 

bulium colligant tam obnoxium obstrictumque fuisse Messalae 

ut ei non tam liceret ad' suum arbitrium vitae rationem in- 

stituere quam subeundum esset quodcunque ille fautor po- 

tentissimns iussisset. Neque enim unquam etsi variis bene- 

ficiis a Messala afifectum eum esse veri.es t simile ei tam 

subiectum devinctumque TibuUus se reddidit ut cum aliqua 

veri specie tale quid arbitraremur, cui rei testimonio sunt 

eius carmina in quibus quaecunque de usu suo Messalae pro- 

didit ea omnia non tam potentissimum vitae arbitrum quam 

amicum benevolentissimum spectant. Censemus igitur Ti- 

buHnm Messalae precibus statim obsecutum eum in bellum 

Actiacum comitatum esse iudeque cum eo in Orientem pro- 

ficisci voluisse. Qua in expeditione cum in insula Corcyra 

morbo implicatus remanere cogeretur carmen tertium cora- 

posuit quo de abitu suo ex urbe misere queritur seque ipsum 

vehementer reprehendit quod Deliam suam et patriam temere 

reliquerit. E morbo autem recreatus statim Romam repetiit 

ubi mihi quidem probabile videtur condidisse eum carmen . 

primum Messalae se excusaturum cur valetudine restituta 

amicum non sequeretur sed in urbe Roma mallet remanere. 

Haec mea de harum utraque elegiarum est sententia 

qua puto primam po$t tertiam esse compositam. 



lara ad carmina 2. 5. 6 transeuntes de horum primi 
quidem tempore aliquid certi statuere possumus ex v. 69-72. 
In his enim versibus commemoratur bellum quoddam con- 
tra Cilices gestum quibus nihil aliud poeta videtur spectavisse 
nisi res a Messala in Cilicia gestas. lam cum Messala Syriae 
Ciliciaeque praefuerit per a. 724 et partem anni 725apparet 
hanc elegiam non ante a. 725 natam esse. Sed de elegia 
5 et 6 plane nos deficiunt testimonia; nam quod c. 5,37 
poeta dicit; .,huc veniet Messala meus' mequidem iudiceinde 
concludi non potest Messalam etiamtum Roma afuisse. 
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Nam his verbis Tibullus qui carmine quinto vitam felicem 
quam cum Delia se transacturum esse sperabat pulcherrimis 
coloribus depingens iam alia gaudia versibus prioribus enu- 
meravit quae sibi contingarit nihil significavit nisi tum se 
certissima spe ductum esse Messalam saepius ad se ru 
iturum esse quo felicitas sua augeretur et compleretur, ita 
quidem ut ex hac imagine quam futurac vitae felicitatis poeta 
animo sibi finxit nihil de adventu vel reditu Messalae con- 
cludi possit. 

Quae cum ita^int haec via ac ratio ut ordinem proba- 
bilem carminum in Deliam scriptorum constitueremus nobis 
visa est ingredienda ut respiciamiis qui sit progressus rerum 
et sententiarum in singulis; quae quidem quaestio in eis 
ipsis carminibus admodum ardua et impedita est quia nisi 
de DeUae vitae condicione probabilia assecuti erimus de qua, 
etsi permulti iam viri docti in ea investiganda sudaverunt, 
etiamnunc vehementer dubitatur firmoque fundamento sat 
stabili plane caremus quo confisi totam quaestionem di- 
rimamus. 

lam, apparet ex carminibus ipsis 2 et 6 eis nobis nuptam 
Deliam a poeta repraesentari ; dubitatur adhuc de carminibus 
1. 3. 5; de quibus estpermagna dissensio virorum d. quorum 
de hac re sententias nunc examinemus. 

Ac Passovius (1. c.) quidem cum nulla vestigia inveniret 
coniugii in carmine primo et tertio ea viduae Deliae tribuere 
non dubitavit; cetera autem, secundum, sextum, quintum post 
matrimonium a Delia Tibullo absente initum scripta esse ar- 
bitratus est. Quorum quidem in quinto DeUae mariti mentio 
non facta est, verum hoc tamen ultimum in hoc amorc prae- 
cipue ut videtur ea de causa putabat quod extremis huius 
carminis versibus TibuUus pueUae suae valedixisse ei vide- 
batur. Qaa in re cum de ceteris carminibus idem ferc ac 
Passovius iudicaret ab eo Dissenius vehementer dissensit qui 
tantum abesse contendit ut poeta iUo carmine serio pueUae 
valedicerit ut contra ex tota eius condicione facile perspiceretur 
iUud quoque eis adnectendum esse quae in viduam DeUam 
scripta essent. Neque enim uUam voculam de matrimonio 
inito ibi legi, immo vero per integrum carmen poetam disci- 
dium inter se et DeUam ortum toUere conari seque in* priorem 
apud pueUam [statum restituere; atque, quod maximum, in- 



— 33 — 

sertam esse illi carmini pulcherrimam descriptionem vitae fu- 
turae quam cum Delia se transacturum esse poeta speraret, 
ex qua luce clarius appareret illud carmen tempori con- 
iugii praecessisse. Nam si Delia iam nupta fuisset cum illud 
carmen componeretur fieri non potuisse ut poeta eam speraret 
secum rus itiiram esse ibique sibi illam vitam felicissimam 
reddituram quam animo sibi illo carmine effingeret. Sed ad 
hanc rem infra revertar; nunc consideranda est sententia Lach- 
manni qui (1. c.) et ipse quidem elegiam tertiam et primam* 
priori amoris tempori tribuit sed ceterorum carminum alium 
atque Passovius et Dissenius ordinem constituit. OfiFensus 
enim est vir summus v. 1,56 

et sedeo duras ianitor ante fores. 
quem negabat ullo alio modo intellegi posse nisi Deliam tum 
cum illaelegia componeretur iam nuptam fuisse concederemus ; 
neque cuiusquam auctoritatis esse quae Dissenius protulisset 
opinans poetam illis verbis significare Deliam usque ad id 
tempus asperam necdum sibi tam facilem quam cuperet, 
quia si illo loco de animo dumtaxat difficili et duro quo esse 
solent puellae initiis amoris esset sermo, verisimillimum esset 
poetam non tam obiter sicut illo loco factum esset eum per- 
stricturum fuisse quam acerrime impugnaturum. Praeterea 
ipsum poetam in carmine quinto usum esse verbis ,per te 
furtivi fo^dera lecti', unde appareret consifetudinem antea 
concessam tum turbatam esse. Quae verba ut ad amorem 
libertinarum apte referri possent tamen nuUius momenti esse 
quod Dissenius ad suam sententiam fulciendam dixisset nullo 
modo sperare potuisse TibuUum Deliam secum rus ituram 
esse ibique vitam transacturam, quia idem quod in eL 5 sibi 
animo fingeret poeta aDelia etiam elegia secuhda petivisset, 
ubi diceret: 

Ipse boves mea si tecum modo Delia possim 
lungere et in solito pascere monte pecus. 
Quodsi cui dubitatio inhaereret ea . de re quod mariti 
mentio non facta esset in elegia 5, id putabat Lachmannus 
ea de re factum esse quod ille consiliis Tibulli qui eo sciente 
ac prudente inter famiUares receptus esset nequaquam ob- 
staret nec quidquam de eo laboraret. Maximi autem mo- 
menti visa sunt viro doctissimo duo esse argumenta historica 
ex el. 2 et 5 repetita quarum ex altera (2, 67. 68) appa- 
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rer^t illo quo carmen secundum conderetur tempore bellum 
a Messala in Cicilia gerendum nondum confectum esse, altera 
his .verbis (5,31) ,huc veniet Mes§ala meus' doceret Messalam 
aut iam rediisse aut propediem expectari. — Recta sunt 
quae vir d. de tempore elegiae secundae disputavit; haec 
certe per id tempus quo Messala munere proconsulari funge- 
batur (724—725) nata est; sed minus recte disseruit Lach- 
mannus de verbis ,huc veniet Messala' ex quibus nihil de 
tempore huius carminis concludi potest. 

Ac ne iis quidem verbis quae sunt 1, 56 ,durae fores' 
tantam vim ad rem diiudicandam esse censeo quantam iis 
tribuit Lachmannus. Quid? ex eo versu solo qut est 

Et sedeo duras ianitor ante fores 
rectie quemquam coUigere num tu arbitraris nisi opinione 
praesumpta ad rem accesseris . Deliam cum carmen primum 
componeretur iam nuptam fuisse? Nonne hae durae fores 
eodem iure de Delia innupta intellegi possunt quae qualibus*^ 
cunque causis permota amatori ianuam clauserat? Non multi 
loci in aliis quoque poetis elegiacis inyeniuntur (quos hic 
enumerare longuni est)ubi ianua amatae puellae clausa dura 
appelletur a poetis ante domum^ stantibus ? Liceat mihi unum 
tantum afferreO 

„Ian^a vel domina penitus crudelior ipsa, 
Quid mihi tam duris clausa taces foribus?" 
ubi plane perspicitur ianuam duram appellatam csse- quod 
clausa erat 

Neque gravius est aliud argumentum quo Lachmannus 
sententiam suam stabiliri. arbitratur. Mea quidem opinione 
non recte vir summus iudicavit furtivum amorem quo carmen 
5,7 poeta dicit se cum Della coniunctum fuisse illo loco idem 
esse atque amorem scelestum et inconcessum. Nam vox 
,furtivus' cum aptum epitheton sit amoris qui res clandestinas 
agat nec palam iactet, tum summis eius gaudiis optime con- 
venit quae clam omnibus in tenebris percipi solent; illo autem 
loco sine dubio poeta cogitat de illis summis gaudiis quibus 
nocte favente fructus sit; quare fieri non potest ut aliter 
verba Tibulliana accipiamus atque: ,quaeso per nostrara vo- 
luptatem clandestinam, i. e., qua clam ceteris fructi sumus, 
non quam ceteros celare dcbebamus.' 

1} Propert. 7, 16, 17— ! 8. 
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Atque ut ultimum refugium Lachmanni investigemus ne- 
gantis ea re quod Tibullus carmine quinto a Delia petiverit 
ut secum rus iret sententiam suam labefactari quia ne se- 
cundum quidem carmen quo Delia nupta aperte reprae- 
sentetur his precibus careat, nullo modo mihi quidem per- 
suadetur in elegia secunda de invitatione a Tibullo facta cogi- 
tandum esse; nam hic aperte sensus est illius loci: Alius 
cuiusdam praedae ac divitiarum cupiditati opponit ibi poeta 
suum ipsius quietum et ad res rusticas modo propensum 
animum. ,Ille, inquit, nihil magis cupit quam divitias ac 
praedam parare; mea vero vita beata in te uha posita est. 
Nihil mihi gratius acceptiusque esset quam si tecum vivere 
possem in praedio *meo rusticoparvocontentus.' Haec certe, 
ut ita dicam, fictio poetica est cum Tibullus non ignoret 
Deliam cum alio viro nuptam sibi obsequi non posse. Quae 
autem in elegia quinta poeta finxit ea omnia ad efifectum per- 
ventura esse manifesto speravit. Nam non semel in praedium 
suum Deliam venturam esse ibi animo fingit breve tantum 
tempus moraturam sed eam per longius temporis spatium 
apud se habituram esse muneraque quasi matrisfamilias sus- 
cepturam, id quod mea sententia satis clare elucet ex tem- 
poribus quibus utitur poeta futuris quae sunt colam — aderit 
— servabit — consuescet — consuescet; quorum verborum 
ultimum bis positum g^avissimae est auctoritatis ad nostram 
sententiam qua Deliam tempore huius carminis viduam pu-. 
tamus adiuvandam. 

Videmus igitur Lachmanni rationes quibus ductus etiam 
carmen 1 et 5 DeUae nuptae tribuit niinoris esse auctori- 
tatis quam quibus in eius partem ducamur; quare eius sen- 
tentia mihi quidem improbatur. 

Consideremus igitur quid Otto KichterusO qui Lachmanni 
sententiam paucis tantum, ut ille vir summus solebat, vocibus 
adurabratam pluribus exsecutus est, gravius ac firmius ad eam 
stabiliendam attulerit. 

Offensus est vir d. ea potissimum re quod TibuIIus nunquam 
invehitur in maritum Deliae a quo si revera Deliam per Ti- 
bulli absentiam in matrimonium dux^rat gravissimam sine 
dubio iniuriam accepisget, ac ne Deliam quidem reprebendit 

1) Mus. Bhen. XXV p. 521 sq. 
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quod animum a se averterit aliique viro nupseiit. Certe 
mirum videtur esse quod poeta quem in iram prae- 
cipitem esse ex aliis locis coghovimus, quoniam non dubium 
est quin vehementissime animo pcrturbatus sit cum Deliam nia- 
trimonium iniisse comperiret, dolorem suum cum poeta esset 
carminibus non effuderit; attamen audacius mihi videtur 
ex hoc silentio coUigere matrimonium per tempus consue- 
tudinis Deliae et TibulU ab illa initum non esse sed omnes 
elegias Deliae iam nuptae tribuendas esse, cum praesertim 
tot tantaeque res ei sententiae faveant qua putamus elegias 
1. 3. 5 compositas esse cum Delia etiamtum vidua esset 
Hac igitur opinione • seductus Richterus in carminibus in 
Deliam scriptis subodoratus est coniugii vestigia ubi me 
quidem iudice plane nulla inveniuntur. Tertiae quidem elegfae 
dubitari non potest quin vir d. vim attulerit ex ea satis va- 
lida argumenta quaesiturus quibus sententiam suam stabiliret. 
Et recte monuit Ribbeckiusi) quaecunque poeta in hoc 
tertio carmine de maerore puellae quo se proficiscente cor- 
repta erat deque eius desiderio quo commota reditura 
poeta expectabat, et in primo carmine de funere suo in quin- 
toque de vita rustica cum Delia sibi degenda commemoraret, 
ea omnia adeo non nuptae feminae convenire ut siquis hoc 
contenderet is se ipse fraudaret de voluptate quid pulchri 
inesset in ilUs carminibus animo recte percipiendi. Atque 
equidem vehementer dubito num Richteri sentefitia iis versibus 
qui leguntur 1, 55. 56. 6, 9—14. 59 — 64. 31—32 satis con- 
firmetur. Nam ebs quos ex primo carmine repetiit a viris 
d. male intellectos esse iam supra docuimus; atque totam 
elegiam sextam id tempus spectare quo Deha nupta erat 
ex ea ipsa patet, quod quidem adhuc nemo dubitavit. 

Richteri in partes transiit Baehrensius (1. c.) cui quidem 
et ipsi omnia carmina in Deliamnuptam videnturesse scripta 
attamen aUus atque Richtero corum ordo probatur. Liceat 
igitur mihi Baehrensii sententiam breviter enarrare. ,Elegia 
prima, inquit, respondet poeta Messalae qui inOrientem pro- 
fecturus poetam invitaverat ut se iterum comitaretur* (Antea 
iam beUi Aquitanici particeps fuerat TibuUus • ex sententia 
Baehrensii.) Recusat hanc invitationem- poeta qui abhorreat 



1) Mtts. Rheo^ XXXn. p. 445 sq. 



- 37 — 

a rebiis bellicis et Deliae quam modo cognoverat amore re- 
tineatur. Poetam cum Delia mutuo amore nondum coniunctum 
esse . ex condicione totius carminis secundi apparere qua variis 
modis poeta puellam ab officio avertere conetur artesque do- 
ceat quibiis si satis aiidax sit custodes fallere facile possit. 
Quod quo facilius Deliae persuaderetur poetam eam admo- 
nuisse ipsius mariti perfidiae qui eam divitiis in terris re- 
motis parandis postponeret eiusque nequitiae suum ipsius ar- 
dentissimum opposuisse amorem qui parv^o contentus nil a dis 
peteret nisi ut cUm Delia ruri quietam degere vitam liceret. 
Attanaen Deliam in officio mansisse poetaeque difficilem. Ti- 
ronem tum temporis in amoribus poetam fuisse eorumque 
rudem satis apparere ex ea re quod ,novos dolores' sibi fc- 
rendos esse diceret ac ,nova limina' adeunda. Necdum 
in iUo carmine cotnmemorari rivalem quem ceteris in car- 
minibus poeta quereretur; nam versibus 57. 58 qui sunt 
Tu tamen abstineas aliis; nam cetera cernet 
Omnia; de me uno sentiet ille nihil 
certum rivalem non significari. Eandem suspicionem siqua 
esset etiam in tertia elegia ubi summus amor utrumque tc- 
neret poetae pectus commovisse (cf. vv. 81 — 84)neque tameu 
ilWs verbis quidquam certi subesse. Quibus ex omnibus ap- 
parere cannen 2 priori illius amoris tempori tribuendum cssc 
atque id quidem compositum videri hieme anni 724 cum Mes- 
sala Aquitanico bello confectoRomamreversus^) ibiper hiemem 
moratus esset priusquam iter in Asiam susciperet. Ineunte autem 
vere cum Messala in Orientem profecturus poetam iterum invita- 
visset utse comitaretur poetamresisterediutiusnonpotuisseseque 
ei adiunxisse. Corcyrae tum natam esse elegiam tertiam 
ex qua perspiceretur quantum in Deliae gratia processisset 
poeta priusquam Romam relinqueret. Nam manifestum esse 
votorum suorum eum compotem factum esse quod quidem 
non claris verbis expressisset sed scite adumbrasset Deliae 
animi soUicitudinem eiusque sui desiderium suavissime de- 
scribendo.' 

Sed priusquam Baehrensii sententiam enarrare pergamus 
hoc loco liceat parumper subsistere atque examinare quo 
iufe quave iniuria ea quae adhuc enarravimus statuerit. 

1) of qaod p. 11 adD. 3 disputaTimiis. 
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De prima ac tertia elcgia mea vcl ex iis quac supra 
dixi elucct scntentia qua puto illara brevissimo spatio post 
reditum TibuUi ex Corcyra in urbem, hanc, id quod inter 
omnes constat, Corcyrae csse scriptam. Neque minus ab- 
horreo a Baehrcnsio in eo quod elegiam secundam priori 
amoris tcmpori tribuit. . Nam nullo certe alio modo possunt 
verba ,nova limina' ct ,novos dolores' intellegi nisi de ma- 
trimonio brcvi ahtea a Delia inito. Neque video quo iure 
dixerit Baehrensius hac elcgia primum poctam Dcliae castitatem 
tentavisse eamque sibi facilem reddcre conatnm esse et ipsum 
tironcm rudemque fuisse tum in amoribus. Potuitne revera 
Baehrensius credcre eum qui tam accurata praecepta tamque 
callida consilia dabat ad maritum fallendum custodesqnc 
decipiendos rudem etiamtum fuisse amorum? Nonne ex 
ipsa ca rc luce clarius apparet iam aUquantum tem- 
poris TibuUum Amori serviisse et i)eritum omnium istarum 
artium longa in amore militia factum esse? Ac ne id quidem 
mihi persuadetur versibus 9, 57. 58 certum rivalem non 
significari. Et concedamus hoc; tamen ex ipsis eis versibus 
apparet cum haec clegia conderetur fidcm DeUae poetae iam 
suspectam fuisse. 

Sed redeo ad Baehrensii sententiam cxplicandam. IUas 
tres elegias de quibus adhuc dixi uno corporc comprehensas 
iam ante a. 726 in hicem editas esse Baehrcusius coniecit 
cx loco quodam Ovidiano (trist III 463) qui est 

legiturque TibuUus 
Et placet ct iam te principe notus erat. 
Octavianum nomen principis a. 726 sibi indidisse inter onmescon- 
stat. IUo autem loco ex tristibuscitatoOvidiusrespicit Tibulli ele- 
gias in Deliam scriptas ac praecipue eas quibus flagitiosos amores 
docuerat feminas nuptas, id quod fit inprimis in elegia secunda ; 
recte igitur collegit Baehrensius eam ante a. 726 publici iuris 
factam.esse. Sed non video cur non sexta quoque elegiam 
cuius pennultos versus iisdem fere verbis quibus Tibullus 
usus erat Ovidius in suum carmen transtuUt' antc a. 726 na- 
tam esse existimemus. Nam mea quidem opinione hoc erat 
consiUum cum iUum locum scriberet Ovidn ut id carmen quo 
TibuUus in omnium manus venerat in memoriam legentiupi 
revocaret. lam cum sexti caminis magnam partem ad verbum 
expressam carmini suo inseruerit mibi quidem nou dubium 
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est quin ipso eo TibuDus famam quandam acquisiverit, id 

igitur et ipsum ante a. 726 publici iuris esse factum. Neque 

tamen inde sequitur TibuUum elegias edidisse singulas aut 

paucas tantum comprehensas ; multo veri similius videtur eum, 

ut tum TOOserat scriptorum, carmina sua amicis quo in nu- 

mero erat Ovidius recitavisse, quo factum est ut mox inno- 

tescerent. Errat igitur Baehrensius ex illo loco Ovidianocol- 

ligens singulas editas esse elegias primam, secundam, tertiam 

ante a. 726; immo liber primus in lucem prodiit totus a. 

727 vel paulo post; nam antea eum editum esse quominus 

existimemus impedimento est elegia septima a. 727 scripta. 

Haec habui quae in Baehrensii sententiam dicerem; re- 

stat ut disputemus de sententia Goetzii^ qui longe aliter iu- 

dieans atque ei viri docti quorum sententias adhuc attulimus 

Bobis persuadere studet Deliam eo tempore quo a TibuUo 

amari.coepta esset nuptam fuisse, tum sive morte mariti 

•sive lege matrimonium solutum esse, atque hunc statuit or- 

dinem (2. 6. 3. 1. 5.)ut carmina ea quibus nuptaDelia nobis 

repraesentatur antecedant tempore ceteris. Rationes a Goetzio 

allatas quas levissimas puto hic enarrare longum est; ad eas 

refellendas satis erit dixisse elegiam secundam ante tertiam 

scriptam esse non' posse quoniam cum elegia tertia compo- 

neretur Messala in Orientera profecturus erat, tempore elegiae 

secundae iam multum temporis ibi moratum esse. (cf. 2, 67. 68) 



Omnibus igitur virorum doctorum sententiis enarratis 
atque examinatis restat ut quae adhuc disputavimus in unum 
coiispectum conferamus. 

Tibullus, natus intra annos 700 et 705, Romae poesi 
litterisque deditus a. fere 720 vel 721 ad arma evocatus 
scribit dolore affectus carmen 10. Anno fere 722 innotescit 
Messalae simulque Deliam coepit amare. Anno 723 a Mes- 
sala invitatus ut eum in bellum Actiacum comitetur ei obse- 
quitur. Autumno eiusdem- anni in cohorte eius in Orientcm 
profecturus aegrotus in insula Corcyra remanet. Scribit ele- 
giam 3 in qua quaecunquq de' amore suo ct Deliac prodidit 



1) Mus. Rhen. vol..XXXlJl. p. 145— 15D. 
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ea omDia demonstr^t arctissimo vinculo inter se coniunctos 
esse amantes nihilque poetam cogitare de perfidia Deliae sed 
confidentcr eam sibi uni deditam esse cr.edere. Quae spes 
fefellit poetam. Nam Corcyra valetudine restituta Bomam 
reversus mox intellegit Deliam qua erat levitate se absente 
aliis favere coepisse quod elucet e carmine primo brevi post; 
reditum composita qua Messalae se excusat poeta cur quam- 
quam revaluit eum in Orientem noii secutus sit. Versibus 
enim 1. 55, 56 cum dicat poeta 

Me retinent vinctum formosae vincla puellae 

Et sedeo duras ianitor ante fores 
meliore inde iure concludas Deliam a TibuUo animum aver- 
tisse aliique viro se dedidisse quam matrimonium eam per absen- 
tiam poetae iniisse, id quod probatum est Lachmanno Bichtero 
Baehrensio. At ex elegia quinta comperimus TibuUum etiam post 
reditum apud Deliam gratia floruisse. At ille non unus iam in 
puellae gratia erat verum aliumetiam amatorem puella fallacissi- 
ma interdum ad se admittit. Videtur enim tum temporis Delia in 
plagas cecidisse ilhus nequissimae lenae a TibuUo (c. 5, 48 sq.) 
devotae quae si quid honesti in Delia erat mores eius omnino 
corrupit ac depravavit. Veri enim est simile istam lenam 
qnae ex hac se permultum lucri capturamesse sperabat DeUae 
persuasisse ut Tibullo, paupere viro ac probo, misso alium sibi 
conciliaret poeta opulentiorem qui divitiis suis vitae cultum 
et lautitias utrique parare posset. Neque nimirum ista pessima 
mulier cecinit surdis auribus. Nam DeUa omni generi volup- 
tatum dedita nec contenta victu cultuque paupere quem se 
expectare videbat si in TibuUi amore maneret lenae obsecuta 
divitem amatorem aucupata est. Interea usque dumis quem 
quaerebat in plagas tentas incideret uno* Tibullo contenta 
erat quem quldem saepius videtur exclusisse fortasse id 
consilii secuta ut paullatim eum a se abalienaret neque 
tanaen omni spe gratiae recuperandae prorsus privaret. 

Neque incredibile est Deliae etiamtum cordi fuisse Tibullum 
quem antea perdite amaverat; videnaus enim ex elegia quinta 
Tibullo Deliam gravi morbo implicatam summa diligentia cu- 
rare ac colere licuisse; neque tamen perpetuis lenae moni- 
tionibus Delia yesistere potuit et cum amatorem poeta multd 
opulentibrem invenissetab eo animum avertit, Quo quantum 
dolorem Tibullo inusserit ex elegia quinta satis apparet. 
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Discidium inter amantes antea arcte coniunctos ortum est 

qiiod quidem TibuUus diu sustinere non potest. Iterum . 

iteruraque adit puellam amatam, non precibns non monitio- 

nibus parcit eam sibi reconciliaturus ; docet quantopere sit 

meritus de illa aegrotante quam finxeritque sibivitam felicem 

cum prope lectum eius sederet; terrere conatur Deliam 

in caput istius pessimae lenae omnes minas periculaque de- 

vovens; verum vani sunt eius conatus, Delia eum non audit; 

immo nubit illi divitissimo amatori de quo queritur poeta 

carmine 5, 47. Novi dolores ferendi sunt TibuUo; neque 

tamen hac re amor etcupiditas eius coercetur; immo augetur 

et omnem modum excedere videtur; nam cupidissime a Delia 

nupta petit ut maritum fallat iterumque secum in gratiam 

redeat; praecepta dat callidissima quibus custodes a marito 

positos fallere possit; omni modo eam ab officio avertere 

studet. Et revera assecutus est id quod concupiverat, quod 

apparet ex carmine sexto; sed Delia semel ab officio deflexa 

et in vitia delapsa mox ad tantam levitatem progreditur 

ut iam non uno amatore contenta esse videatur. Ex sexta 

elegia facile intellegitur compluribus uno tempore amatori- 

bus eam deditam fuisse. Hoc quidem carminepoeta conatur 

etiam tum Deliae persuadere ut. in suo amore perseveret ; sed 

nil efFecisse videtur; itaque eam deseruit. 

Finis amoris videtur incidisse in a. 726; quo cum anno 
Messalam in Galliam comitaretur credibile est inter tumultus 
belli poetam si non Deliae oblitum esse attamen eius amorem 
penitus insitum ex animo eiecisse et aequo animo a. 727 
Romam redisse. 



Satis multa mihi verba fecisse videor quare carminum 
in Deliam scriptorum is ordo mihi probaretur quo omnium 
primum natum esse carmen in libris tertium putarem idque 
intra duos fere annos deinceps successisse carmen primum, 
quintum, secundum, sextum; restat ut de carminibus in Ma- 
rathum scriptis disseramus quae in hbro Tibulliano exhibentur 
sede quarta octava nona. Nam carmen nonum etsi Marathi 
nomen in eo non legitur tamen scriptum esse ad illum nemo 
puto negabit. Ac de quarto quidem carmine viri docti con- 
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sratiunt quod iDonim trium primum compositum esse putant; 
sed de ceteris adhuc ambigitur. 

Ac mihi quidem non dubium videtur quin elegia nona 
recte locum obtineat post elegiam octavam. Hic enim est si 
quid video in illorum utroque carminum sententiarum nexus: 
jCelare me non poteris, puer, quid animum tuum sollicitet; 
peritus enim sum amoris quem me . ipsa Venus ,non sine 
multis verberibus' docuit. Pueilae cuiusdam te teneri desi- 
derio iamdudum scio. Ac tu, puella, precor sis facilis Ma- 
ratho neu eum torqueas; mihicrede summo in teamore eum 
flagrare. Ipse quondam superbiebat amantesque illudebat; 
nunc eum assecutaest poena quae te quoque manet nisi de- 
sinis esse superba.' — Hoc fere est argumentum carminis 
octavi. lam eo quod sequitur poeta vehementissime in Ma- 
rathum invehitur quod peiuraverit auroque captus alii ama- 
tori eique cano ac frigido se dederit; eam poenam illi pre- 
catur ut puella ad "quam saepe ei paraverit aditum aeque 
atque ipse perfida sit. Tum procul abesse iubet puerum et 
foedus solvit amoris. Sequitur corruptoris imjprecatio. Ex- 
tremo carmine iterum in puerum invehitur quem a se de- 
sertum quam acerba sors exspectatura sit pluribus explicans. 

Quam rationem sententiarum si tuo iudicio consideraveris 
carmen ocfavum recte locum ante nonum habere statuenti 
mihi non poteris non assentiri. Ex tota enim elegiae nonae 
condicione apparet poetam valedicere puero ac foedus amoris 
solutum velle. Nam gravissime est oflfensus quod Marathus 
corruptori cuidam seni se dedidit cui dira et mala impre- 
catur. Puellae quod Marathus teneatur amore adeo non 
aegre fert ut sua opera ac beneficio amantes saepe conci- 
liarit. Unde effici mihi videtur inter TibuUum et Marathuffl 
non istam pessimam consuetudinem ac naturae repugnantem 
intercessisse ad quam ille senex libidinosus puerum postea 
pelliciebat cui sententiae id quoque -convenit quod nullum 
verbum de tali usu Marathi poeta in carminibus tradidit. 

Sed vehementer quaeritur quo tempore haec carmina 
composita sint. Qua quidem in quaestione explananda etiam 
minus adiuvamur testimoniis historiae quam in Deliae car- 
minum tempore perspiciendo, cum in carminibus ad Marathum 
scriptis plane nulla temporis descriptio legatur; quo factum 
est ut etiam de horum tempore sentcntiae virorum d. i» 
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duas fere pares partes abirent quorum alii ea post carmina 
in Deliam scripta alii ante iUa composita esse iudicaverunt. 

Ac Dissenio quidem TibuUus post Deliae amorem cum 
vacaret melioribus, ut ait vir d., sensibus nec puellam 
haberet ad hos inanes ludos delatus esse visus est; 
neque id Baehrensio improbatur qui verisimiUimum putat fe- 
minae prius amore captum fuisse TibuUum quam cum puero 
luderet. Cui sententiae favere videtur ea res quod TibuUus 
cum carmina in Marathum scriberet magnum iam in amore 
usum videlur habuisse, id quod optirae perspicitur ex initio 
carminis octavi, ubi se a Venere ipsa ,non sine multis ver- 
beribus' amore institutum esse fatetur. 

Neque tamen ea ratione adducor ut putem ad poste- 
riorem TibuUi aetatem carmina in Marathum scripta esse re- 
ferenda; multo sum pronior in sententiam Aem, Huebneri 
qui haec carmina priori TibulU aetati tribuit ea ut videtur 
praecipue causa permotus quod compluria vestigia in his in- 
veniebat unde apparet TibuUum haec canentem aUquo modo 
imitatum essse poetas Alexandrinos. Nam etsiTibuUum non 
merito contenderis Alexandrinis poetis ita se adiunxisse ut 
CatuUum aut Propertium tamen iUorum carminibus accurate 
tractatis ac perlectis animum ac mentem eum excoluisse veri 
est simiUimum; quare non putamus nimis a vero nos aber- 
rare statuentes carmina in Marathum scripta primitias fuisse 
eiu§ studiorum ac nata esse a. fere 721 vel722. Eis autem 
quae de amoris usu in his carminibus prodidit non tantam 
vim tribuo ut existimem ea ipsum expertum esse usuque 
cognita habuisse; immo quaecunque de amore prodidit et 
qualiacunque dedit praecepta ex alienis magis quam ex suo 
usu ac scientia videtur hausisse. 

Sed ut extremum habeat aliquid haec disputatio ordinem 
quo mihi videntur Ubri primi carmina composita esse con- 
stituam. Itaque omnium primum puto circa a. 721 vel pauUo 
post natum esse carmen decimum, opus certe iuvemle nec 
tamen invenustum. Secutae sunt fortasse eodem anno vel 
sequenti elegiae in Marathum scriptae quae satis redolent 
studium Alexandrinorum. Anno 723 coepta est DeUa amari 

1) ef. qnae Haebnerus in adnotatione dispntatiunoulae de qnarto 
earmine adieota quae legitnr Herm. XIV p. 327 sq. de hao re oongessit. 
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ct inde ab hoc terapore usque ad a. ferc 725 scripta sunt 
deinceps carraen 3. 1, 5. 2. 6, omnibus numeris absoluta. 
Ultimum est carmen septimum a. 727 post Messalae trium- 
phum compositum. Editus videtur liber primus esse aut 
eodem aut aimo sequenti. 



€ARMINA ET RES PER ANNOS DIGESTA. 

700. (-750) Circa hos fere annos Tibullus natus est. 

721. Circa hunc fere annum TibuUus ad arma evo- 

catus scribit elegiam 10. 

722. TibuUus Romae poesi litterisque deditus scribit 

carmina in Marathum 4. 8. 9. Messalae inno- 
tescit. Deliam amare coepit. 

723. TibuUus Messalam consulem in pugnam Ac- 

tiacam comitatur. Inde in Orientem profecturus 
in insula Corcyra relictus carmen 3 componit. 

724. Messala proconsulares provincias Syriam Cili- 

ciamque] adit, TibuUus Romae moratus scribifc 
elegianl 1 qua se excusat Messalae cur resti- 
tuta valetudine in Orientem amicum non se- 
cutus sit. . 

725. Messala occasione data trucidat gladiatores. 

Discidium inter Deliam et Tibullum quod toUere 
studet eleg. 5. Matrimonium a Delia initum. 
Scripta sunt carmina 2 et 6. Messala cx Oriente 
redux. 

726. Octavianus princeps fit. Tibullus carminibus iu 

Deliam scriptis iam innotuit» Finis in Deliam 
amoris. TibuUus comitatur Messalam in bellum 
Aquitanicuin. Autumno pugna apud Atacem 

m 

commissa. ' 

727. Triumphus Messalae. Scripta estelegia 7. Liber 

totus editur. 

735. TibuUus moritur. 



VITA. 

Rudolfus Schultz natus sum a. d. III. Non. April. anni 
1856 Zuellichoviae in urbe Marchica patre Eduardo, matre 
Mathilda e gente Liers qua superstite valde gaudeo. Addictus 
sum fidei evangelicae. Primis litterarum elementis in ludis 
urbis patriae imbutus anno 1868 in paedagogium regium apud 
Zuellichoviam situm receptus sum tum temporis a Rudolfio 
Hanovio rectum. E viris quibus tum usus sum magistris 
quamquam mihi omnes semper erunt carissimi hoc tamen 
loco liceat iiommare Hanovium ipsum, Erlerum, Rohmerum, 
Schillingium, Stoeckertium quorum et doctrinae et benignitati 
quantum debeam nunquam ero immemor. Maturitatis testi- 
monium anno 1875 adeptus Berolinum me contuli civibusque 
universitatis Fridericae-Guilelmae adscriptus per octies sex 
menses interfui scholis Vahleni, Kirchhoffii, Huebneri, Momm- 
seni, Curtii, Droyseni, Nitzschii, de Treitschkii, Wattenbachii, 
Muellenhoffii, Schereri, Tobleri, Harmsii^ Zelleri, Lassoni. Ad 
exercitationes ab ipsis moderatas Vahlenus et Muellenhoffius 
aditum benigne mihi concesserunt. His omnibus viris d. bene 
de me meritis candidas ago gratias. 

Studiorum quadriennio peracto et examine pro facultate 
doceudi absoluto Septembri mense anni 1881 Postampium 
raissus sum ut in gymnasio huius urbis officia praeceptoris 
susciperem. Anno tirocinii in pueris instituendis inde ab 
a. 1881 usque ad a. 1882 absoluto per tres annos ibidem 
magistri adiutoris munere functus sum. Mense Octobri 
anni 1885 magistratus Fuerstenwaldiensis ordinarii praeceptoris 
munus in gymnasio Buchwaldii auspiciis florenti mihi mandavit. 



CORRIGENDA. 



p. 32 extr. leg. ,valediceret', 

p. 39 V. 2 leg. pro ,esse factum' ,factum sit'. 
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